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Einfhrung

Rudolf Steiner (1924) widmete einen seiner acht Vortrage des
"Landwirtschaftlichen Kursus” dem Pflanzenschutz mit dem Thema: "Das
Wesen des Unkrautes, der tierischen Schadlinge und der sogenannten Pflan-
zenkrankheiten vor dem Forum der Natur”. Die angesprochenen Fragen
wurden unter dem Aspekt der Einbeziehung kosmischer Rhythmen behandelt,
weshalb die Chronobiologietagung auf dem Dottenfelderhof einen passenden
Rahmen fir die Darstellung der Forschungsarbeiten und Erfahrungen zur
biologischen Unkrautregulierung abgibt. Die Bedeutung, die im
"Landwirtschaftlichen Kurs" dem Pflanzenschutz eingeraumt wurde, hat auch
heute nichts an Aktualitat eingebliBt. Besonders die Wurzelunkrauter, wie
die Ackerkratzdistel, Ampferarten und teils die Quecke, aber auch einige
problematische Samenunkrauter in Feld- und GemuUsekulturen stellen hé&ufig
ein erhebliches Erschwernis des &kologischen Landbaus dar. Die biclogische
Unkrautregulierung geschieht heute auf der Basis &kologischer Fruchtfol-
ge-, Bodenbearbeitungs- und Dingungsgrundsdtze mit Nutzung altherge-
brachter und neuer mechanischer Bekdmpfungsmethoden sowie thermischer
Verfahren. Andere Methoden, wie die photobiologische Unkrautregulierung
(Nachtbearbeitung) befinden sich noch in Entwicklung bzw. sind im Hinblick
auf ihre Praktikabilitat fragwilrdig (vgl. Zusf. SpieB, 1995). Demgegeniiber
hat die Veraschungsmethode keinen breiten Eingang in die Praxis gefunden,
was seinen Grund darin hat, daB Uber deren Wirksamkeit wenig gesicherte
Erkenntnisse vorliegen.

Methodik der Veraschung

Wie der Themenstellung des oben genannten sechsten Vortrags zu entneh-
men Ist, besteht der biologisch-dynamische Ansatz im Pflanzenschutz nicht
in der Bekampfung der Krankheitserscheinung an sich, sondern im Erken-
nen des Wesens der Krankheit, woraus sich regulierende MaBnahmen ablei-
ten. Der Begriff "Unkraut” verdeckt, daB es sich in der Regel um Heilpflan-
zen handelt, deren allgemeiner wie spezieller Nutzen auBer Zweifel steht.
Erst wenn sich eine Wildpflanze zu stark vermehrt, wird sie aus der Sicht
des Landwirts/Gartners zum Unkraut. Hier setzt die biologisch—-dynamische
Methode an. Der UbermaBigen Vermehrung solcher Pflanzen soll entgegen-
gewirkt werden, indem man den ReproduktionsprozeB der Pfianze beeinfluft.
Steiner sieht diesen Reproduktionsproze8 hervorgebracht durch Wirkungen
der untersonnigen Planeten, insbesondere des Mondes, welche durch den
Boden vermittelt werden. Seine Empfehlung lautet, die Reproduktionsorgane



der betreffenden Unkrauter, die Samen zu sammeln und in einer Hoizflamme
zu verbrennen. In der Samenasche wirde man "konzentriert die entgegen-
gesetzte Kraft von dem, was entwickelt wird in der Anziehung der Monden-
krafte" erhalten, womit die Reproduktionskraft gemeint ist. Indem die
Samenaschen auf den Boden ausgestreut werden, kd&nne man “schon im
zweiten Jahr sehen, daB weit weniger von der Unkrautart da ist” und "nach
dem vierten Jahre das betreffende Unkraut, das wir jahrlich so behandeln,
...auf diesem Acker aufhért zu sein.” In seinen Notizen zum Landwirtschaft-
lichen Kurs préazisiert Steiner seine Angaben bezlglich des Zeitpunktes der
Veraschung, indem sowoh| diese als auch die Ausbringung in der Zeit des
abnehmenden Mondes, zwischen Vollmond und Neumond erfolgen solle.
Hinsichtlich der Menge fuhrt Steiner aus, daB man sehr wenig bengtige, "da
die Dinge im groBen Umkreise wirken".

Literatur

Mehrere Berichte aus der Praxis mit teils positiven, teils negativen Erfah-
rungen sind bekannt, aber nicht publiziert. Das betrifft nach B&chi-Kunz
(1985) auch Arbeiten an verschiedenen Instituten. KOLISKO und KOLISKO
(1953) sowle Sattler und v. Wistinghausen (1985) haben Teilerfolge beschrie-
ben. Positive Erfahrungen mit der Anwendung und Herstellung der Aschen
in Abhdngigkeit der Mond-Trigon-Stellung und anderer Konstellationen, aber
vor allem mit der homdopathischen Verarbeitung der Aschen zur D8 liegen
von Thun (1980) vor. Die einzige Dissertation zu diesem Thema fertigte
BACHI-KUNZ (1985) an. Seine Veraschungsversuche mit dem Reismehlkéafer
(Tribolium castaneum) fuhrten in Laborversuchen zu uneinheitliichen Ergeb-
nissen, was kein Urteil Uber die Wirksamkeit der Aschen ermdglichte. Von
UIf Abele wurde 1977 auf dem Dottenfelderhof eine dreijdhrige Untersu-
chung zur Unkrautregulierung im biologisch-dynamischen Landbau begon-
nen. Inhalt der Experimemte waren einerseits Bodenbearbeitungsversuche
zur Untersuchung des Einflusses des Mond-Sternbild-Standes bzw. spezifi-
scher Planetenstellungen auf die Keimung der Wildpflanzen. Im nicht publi-
zierten Forschungsbericht wird resumiert: "Weder die Anzahl der aufgelau-
fenen Unkrauter noch die Zusammensetzung der Arten lieB einen EinfluB der
spezifischen Konstellationen gegeniber der jeweiligen Kontrollbearbeitung
erkennen” (ABELE, 1979). Auch die Anwendung von zu verschiedenen Zeit-
punkten und mit unterschiedlichen Temperaturen hergestellten Samenaschen
und Asche-Potenzen bei Gelbsenf, Gartenkresse und Ackersenf in Gefas-
und Feldversuchen fihrte nicht zum gewlinschten Erfolg. Die Versuche mit
Aschepotenzen wurden wegen nicht vorhersehbarer Wirkungen auf die
Kulturpflanzen abgebrochen. Bei der Anwendung von Samenaschen bei
Lédwenzahn nach der Empfehlung von R. Steiner, deuteten sich Behandlungs-
erfolge an, die jedoch nicht weiter utersucht werden konnten.

Wegen der Dringlichkeit der Fragestellung der biologischen Unkrautregulie-
rung wurden 1982 neue Langzeit-Feldversuche und GefaBexperimente auf
dem Dottenfelderhof angelegt. Im folgenden wird ein Uberblick Uber die



Resuitate des gesamten Versuchszeitraumes, teils mit Versuchsergebnissen
bis 1998 gegeben. Es wirde den Rahmen dieser Darstellung sprengen, die
unzdhligen Versuchsergebnisse mit allen Parametern der Pflanzenentwicklung
und der reproduktiven Eigenschaften der Samen vorzustellen, zumal alle
Resultate in internen Forschungsberichten vorliegen und gegebenenfalls zur
Verfigung gestellt werden kdnnen. Hinzu kommt, daB wahrend des langen
Versuchszeitraumes wegen des Ausbleibens des in Aussicht gestellten
Behandlungserfolges die Versuchsanstellung modifiziert wurde. In diese
wurden viele zugéngliche Erfahrungen, die auf dem Gebiet der Ver-
aschungsmethode vorhanden waren, einbezogen:

1. Die Zeitpunkte der Herstellung und Anwendung der Aschen in Abhdngig-
keit der synodischen Mondstellung als auch andere Konjunktions- und
Finsternisstellungen vor allem der untersonnigen Planeten.

2. Die Verarbeitung der Unkrautsamen, wie die Verbrennung der Samen teils
bis zu mineralischer Asche, teils als Verkohlung/R&stung; die Verarbeitung
der Asche in einer Potenzierung nach HAHNEMANN bis zur D8; die Verjau-
chung/Verwesung der Samen nach Hinweisen R. Steiners {(1924).

3. Die Ausbringung der Samenpréaparate, die anfangs mit Sand oder Kompost
ausgestreut, spater in Rinderdung einer Rotte zusammen mit den biologisch-
dynamischen Kompostpréparaten unterzogen wurden.

Versuchsergebnisse

GefaBversuche mit Gelbsenf (Sinapis alba)

In den GefaBversuchen wurden alle oben genannten Behandlungsvariationen
der Samenpréaparierung und der kosmischen Konstellationen in 15 Varianten
berlicksichtigt. Die Samen wurden entsprechend den Behandlungsvarianten
Uber sechs Jahre in der Zeit von 1982 bis 1989 nachgebaut, auch die
GefaBerde wurde variantenspezifisch beibehalten, jedoch, um Fruchtfolge-
erkrankungen vorzubeugen, unter Jahrlicher Zumischung eines Teils fri-
scher Erde.

Bemerkenswert war das Ergebnis der Anwendung der Asche-Potenz D8 im
ersten Versuchsjahr, die zu den einzig signifikanten Depressionen im Ertrag
und in den Keimungseigenschaften der Senfsamen gegeniber der Kontrolle
fihrte. Im Laufe des Nachbaus wiederholte sich dieses Ergebnis nicht,
sondern diese Variante zeigte im sechsten Versuchsjahr keinerlei Beein-
trachtigung im Pflanzenwachstum und in den Saatguteigenschaften. Auch
alle anderen Aschevarianten zeigten sich im Vergleich mit der unbehandelten
Kontrolle beziglich eines verminderten Wachstums wirkungslos. Lediglich
beim Pflanzenaufgang wurden ‘Beeintréchtigungen festgestellt, die bei der
Samenjauche eine signifikante GréBenordnung erreichte. Diese wurde jedoch
im Laufe der Ertragsbildung kompensiert.
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Feldversuch mit Ackerkratzdistel (Cirsium arvense), Geruchloser
Kamille (Matricaria perforata) und Ackersenf (Sinapis arvense)

Eine Betrachtung der Ergebnisse wird hier nach neunjédhriger Versuchszeit
(1982-1980) vorgenommen, da spéater eine Umstellung des als lateinisches
Quadrat angelegten Versuches vorgenommen wurde. BezlUglich der Versuchs-
durchfihrung ist hervorzuheben, daB jeweils ein mittlerer Streifen der 216
m?2 grofBen Parzellen als Grinbrache eingerichtet wurde, um die Wildpflanzen
ohne konkurrierende MaBnahmen untersuchen zu kdénnen. Bei den Behand-
lungen handelte es sich die Varianten:

1 Kontrolle, unbehandelt

2 Samenasche zu Vollmond

3 Samenasche zu Neumond

4 Samenasche potenziert (D8), ab 1986 gerdstete Samen (200°C).

Folgende Mindestmengen an Samenaschen wurden ausgebracht: Ackerkratz-
distel 0,2 kg/ha, Geruchlose Kamilie 0,3 kg/ha und Ackersenf 0,35 kg/ha.

Ackerkratzdistel

Betrachtet man zunachst den Aufwuchs der Distelpflanzen in Abh&ngigkeit
vonh der Anwendung der Samenpréparate auf den Grinbracheparzelien,
ergaben sich wie in den Jahren zuvor keine signifikanten Unterschiede zur
Kontrolle. Die Abweichungen zwischen den Behandlungsstufen betrugen nicht
mehr als fUnf Prozent der Bestandesdichte. Eine Verdnderung des Pflanzen-
habitus oder der -gesundheit konnte auf den behandelten Flachen nicht
beobachtet werden. Obwohl die mehrmalige Anwendung der Samenpréaparate
pro Jahr Uber einen neunjahrigen Zeitraum erfolgte, ergab sich zu diesem
Zeitpunkt der bisher hdchste Distelbesatz. Das zeigt, daB die Anwendung
der Samenpréaparate bei einer gezielten Verunkrautung keine Verminderung
des Distelbestandes bewirkte. Dem steht allerdings gegeniber, dafl in den
Vorjahren, insbesondere im achten Versuchsjahr zum Teil elne starke
Beeintrachtigung des Samenansatzes bei Disteln von behandelten Flachen, am
starksten bei der "Vollmond-Asche", festgestellt wurde.

Die DurchfUhrung der Versuche unter Praxisbedingungen ermdglichte ande-
rerseits, Bewirtschaftungsfaktoren in ihrer Auswirkung auf Wachstum und
Entwickiung der Wildpflanzen zu untersuchen. Hinsichtlich der Distel-
bekdmpfung steht dabei die Fruchtfolgegestaltung an erster Stelle. Dem
mehrjédhrigen Leguminosenanbau kommt dabei die gréGte Bedeutung zu. Das
belegt auch die in Abbildung 1 dargestellte Bestandesentwicklung der
Distein Uber einen siebenjahrigen Zeitraum. Bei intensiver Fruchtfolige-
gestaltung und entsprechenden BodenbearbeitungsmaBnahmen vermehrte sich
die Distel erst wieder im dritten Jahr nach Luzerne (1982) verstarkt und
wurde nach dem zweiten Leguminosenanbau in der Fruchtfolgerotation
(Rotklee 1987) erneut zurickgedrdngt. Demgegeniiber entwickelte sich bei
veranderter Fruchtfolge die Distel ungestdrt, das heiBt bei Einschaltung



einer Grinbrache flr Versuchszwecke mit einer Mahd nach der Abreife des
Pflanzenbestandes. Wie die Graphik verdeutlicht, erhdhte sich danach der
Distelbestand innerhalb von sieben Jahren um das 16fache, was vor allem
auf der Samenvermehrung beruhte. So ergab die Ausz&hlung der Disteln im
achten Versuchsjahr (1989), daB von insgesamt elf Pflanzen/m? zehn Distein
samenbirtig waren.

Dies Beispiel zeigt, welch groBe Bedeutung die regeimaBige Einschaltung von
Luzerne und Klee, auch in der Mischung mit Gras zur Bekampfung von
Wurzelunkriutern hat. Dabei scheint ein drei- bis vierjdhriger Rhythmus
der Wiederkehr einer Futterleguminose optimal zu sein. DaB8 nur mit haufi-
gem Futterschnitt die Distel effektiv geschwécht wird, ist bekannt, verdeut-
licht aber zudem die Effizienz rhythmischer Vorgehensweisen.
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Geruchlose Kamille

Die Bestandeserhebungen bei der Geruchlosen Kamille ergaben ebenfalls
keine signifikanten Verdnderungen des Pflanzenaufwuchses durch die
Anwendung der Samenpréparate (Abb. 2). Das bezog sich nicht nur auf die
Bestandesdichte, sondern auch auf das morphologische Erscheinungsbild der
Pflanzen.

Kontrolie Asche zu © T Asche zu @ gerbstete Samen
unbehandelt {bis 1986 Asche D8)

120 1

Wi.Weizen
Wi.Gerste
Rotklee

110 4

iWeizen ohne Striegel/Hacke

r)

r)
7.Jahr) inWi,

)

/

]

989 (8.Jahi
9.

100

[~
$
oy
o
s
S
R
o
&
-
£
o
;]
3
£

in Grdnroggen-Stoppel

90

50

. Jahr] Griinbrache in Kartoffeln

5.Ja
5.Jah

- = =2

986
987
988

70 A

1984 (3.Jahr] Grinbrache in Méhren

1985 (4.Jahr) |

- W W W

60 1

50 +

40

30 1

Vorfrucht 1983 Winterweizen

ab 1987:Mittel

20 4

L]

10 4

Abbildung 2: Bestandsentwickiung von Geruchloser Kamille in Abhangigkeit
von der Anwendung von Samenasche-Préparaten und der Fruchtfolge. Dfh.,
1984-1999

Anders dagegen sind die Auswirkungen der Bewirtschaftung auf den Pflan-
zenbesatz mit Geruchloser Kamille zu werten. Im zweiten Versuchsjahr 1983
wurden die Versuchsansteller vor die Tatsache gestellt, daB auf dem sonst
einheitlich bewirtschafteten Schiag der geplante Weizen teils durch Kartof-
feln ersetzt wurde. Es gelang, die Grenhze beider Frichte exakt in die
Versuchsmitte zu legen. Trotz der Einschrdnkung der Versuchsanlage zeigte
sich ein interessanter Fruchtfolgeeffekt bezliglich der Keimrate der Kamille.
Abbildung 2 ist zu entnehmen, daB sich 1984 nach der Vorfrucht Winterwei-
zen ein zehnmal so hoher Pfilanzenaufgang als nach Kartoffeln ergab.
Bemerkenswert dabei ist die Uber drel Jahre zu verfolgende Nachwirkung,
wobei sich die Auflaufraten zunehmend anglichen. Ursachen fir dieses
unterschiedliche Verhalten sind einerseits im fruchtfolgebedingten Aufbau
der Bodenstruktur zu suchen, denn die Kamille als Lichtkeimer reagiert



stark auf die Verschla@mmung des Bodens. Andererseits ist an einen EinfluB
der durch Stalimistdingung zu Kartoffeln erh®hten mikrobiellen Umset-
zungsaktivitat, die den Abbau des Samenvorrats im Boden férdert, zu
denken.

Der gleichen Abbildung ist weiterhin zu entnehmen, daB sich im siebten bis
neunten Versuchsjahr der Kamillebestand auf einen niedrigen Level einpen-
delte. Dabei ist hervorzuheben, daB in der Vegetation 1889 nach erneutem
Winterweizenanbau der starke Kamilleaufgang, wie er im Jahr 1984 nach
gleicher Vorfrucht festzustellen war, nicht eintrat. DaB fur dieses Verhalten
eine Aschenwirkung in Betracht kommt, die sich Uber alle Parzellen
erstreckt, wird in der SchluBbetrachtung anzusprechen sein.

Ackersenf

Bei den Erhebungen bei Ackersenf zeigte sich, daB dieser auf der Ver-
suchsflache einen zu geringen Bestand bildete, weshalb keine durchgehende
Untersuchung vorgenommen wurde.

Langzeit-Wiesenversuch mit Ldwenzahn ( Taraxacum officinale)

Die Suche nach einer gleichméaBigen Bestandesverteilung des Ldwenzahns auf
den Méahweideflachen des Hofes zu Versuchsbeginn ermdgliichte nur eine
beschrénkte, nicht randomisierte Versuchsanlage. Bei dem Grinlandversuch
"Hinter der Bahn" handelt es sich daher um eine Mitscherlich-Anlage
(Gleitmethode) mit zwei Wiederholungen und ParzellengréBen von 250 m2. Die
jahrlich mehrmals angewandten Samenaschen wurden in einer Menge von
mindestens 1 kg/ha je Behandlung ausgebracht. Die Varianten entsprachen
denen des oben genannten Feldversuchs.

Ein vollstdndiger Oberblick Uber die Resultate der Auszéhlungen der
BlUtenstdnde wird in Abbildung 3 gegeben. Die erste Anwendung der Aschen
bzw. der D8 war 1982, Die Auszdhlungen begannen 1984 und wurden
wahrend des gesamten Versuchszeitraums immer auf denselben eingemesse-
nen 160 Kleinparzellen vorgenommen. Der ersten Auszdhlung ist zu entneh-
men, daB bei der unbehandelten Kontrolle der niedrigste L&wenzahnbesatz
vorlag. Das spiegelt die Verteilung der Parzellen wider, die so vorgenommen
wurde, daB die zu behandelnden Parzellen hdhere Bestinde aufwiesen als
die Kontrolle, um Behandiungseffekte sicher zu erfassen. 1989 wurde
zusétzlich eine Auszdhlung von L&wenzahnpflanzen durchgefuhrt. Diese
ergab ein Verhéltnis der Pflanzen zu den BlUtenstdnden von durchschnitt-
lich 2,5:1. Erwartet wurde eher ein entgegengesetztes Verhdltnis, wobei
die ermittelten Zahlen mdglicherweise durch mehrkodpfige Rhizome zustande
kamen. Im Jahre 1997 wurde keine Bestandsauszdhlung vorgenommen, da die
Fortfuhrung des Versuches in Frage stand. Bei den Jahren 1998 und 1999
handelt es sich um die Nachwirkung, da in beiden Jahren keine Asche
ausgebracht wurde.
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Abbildung 3: Bestand an Lowenzahn-Blitenstdnden/m? in Abhangigkeit von
der Samenpréparateanwendung (ab 1992 mit Kompostierung) und der Zeit.
Dottenfelderhof, Mahweide "H.d.Bahn". [Kleine, unterschiedliche Buchstaben
geben an, in welchen Jahren sich die Behandiungen signifikant (U-Test a=
B%) unterscheiden. Die Pfeile zeigen die Maxima der Sonnenfleckenaktivitat.]

Zunachst ist festzustellen, daB zwischen den Behandlungsvarianten nur in
einzelnen Jahren signifikante Bestandesunterschiede nach dem U-Test von
MANN und WHITHNEY ermittelt wurden. Allerdings ist den Kurvenveridufen
zu entnehmen, daB die Differenzierungen zwischen den Varianten wechselten.
So zeigte beispielsweise die Behandlung Asche zu Neumond sowoh! stati-
stisch gesichert hdhere als auch signifikant niedrigere BlUtenbestédnde im
Vergleich mit anderen Varianten. Eine EinfluB der Behandlungen im Parzel-
lenvergleich mufl daher als zufallig bewertet werden.

Betrachtet man jedoch den zeitlichen Bestandsverlauf der Bllten wird
zunéchst eine vierjdhrige Rhythmik mit Maxima in den Jahren 1987, 1991
und 1995 deutlich. Diesbeziiglich muB noch geprift werden, ob Korellationen
zum jdhrlichen Witterungsveriauf bestehen. Wesentlich interessanter sind
jedoch die Bestandsminima, die 19838/90 und 1998/99 auftraten, wobei 1999
auf der ganzen Wiese nhur noch vereinzelt blihende Ldwenzahnpflanzen zu
zahlen waren. lLediglich entlang der Fahrwege an der Wiesengrenze bliihte
noch ein schmaler Rand Ldéwenzahn. Im Aufsuchen mdglicher klimatischer
Ursachen fand sich eine Parallelitdt dieses starken Biltenriickgangs mit den
Perioden der Sonnenfleckenmaxima, das heiBt den Zeiten intensivster
Sonnenaktivitdt. Es liegt auf der Hand, an einen Zusammenhang beider
Phanomene zu denken, denn viele Lebenserscheinungen weisen diese zehn-



bis elfjahrige Sonnenfleckenperiodizitat auf. Allerdings sind positiv korre-
lierte Beziehungen haufiger, wie zum Beispiel die Breite der Jahresringe mit
der Sonnenaktivitat (Mdilier, 1958). Bemerkenswert ist, daB ein Vergleich
anderer Ldwenzahnbestande entfernterer Hofwiesen keinerlei Beeintréchti-
gung im Bestand aufwiesen. Bedenkt man desweiteren, daB sich der Ldwen-
zahn bei einer Ublichen Bewirtschaftung und Dingung der Wiesen/Weiden
einer Zuriuckdrangung erfolgreich widersetzt bzw. sich ohne Einsatz von
Herbiziden kaum reduzieren laBt (Topf, 1956), ist der Bestandesrickgang bis
nahezu Null erstaunlich.

SchluBbetrachtung

Zieht man nach annd@hernd 20jahriger Versuchsanstellung zur Unkrautregu-
lierung mit der Veraschungsmethode ein Reslimee, konnte in keinem Fall mit
dem den wissenschaftlichen Anspriichen genligenden Parzellenversuch der
Nachweis erbracht werden, daB die Anwendung der Aschenpréparate nach
der Empfehlung R. Steiners zu einer vdiligen Reduzierung der untersuchten
wildpflanzen fuhrte. Nur vereinzelt traten Tendenzen, aber auch signifikante
Unterschiede zwischen den Behandlungen auf. Andererseits haben sich die
untersuchten Unkrauter resp. Wildpflanzen im Versuchszeitraum auf ein MaB
reduziert, daB deren Bestdnde nicht mehr als problematisch anzusehen sind.
Aus diesem Sachverhalt heraus lassen sich einige SchiuBfolgerungen ziehen,
auch wenn diese teils hypothetischer Natur sind und mehr Fragen offen
bleiben als Antworten gegeben werden kdnnen.

Zunachst kénnte man die Wirksamkeit der Samenaschen generell anzweifeln.
Dem steht gegeniiber, daB R. Steiner an keiner Stelle seiner Vortrédge im
"Landwirtschaftlichen Kurs"” so deutlich ausspricht, daf er sich ganz sicher
ist, daB diese Methode funktioniere. Zieht man zum Vergleich die anderen
von ihm entwickelten biologisch-dynamischen Préaparate, aber auch human-
medizinische Heilmitte! heran, liegen genligend abgesicherte Untersuchungs-
ergebnisse vor, die deren Wirksamkeit belegen. Diesbezlglich ist interes-
sant, daB von Steiner selbst bezlglich der Aschenwirkung der Einwand
gemacht wird, daB "...ein Experiment das Gegenteil erweist. Man muf3 dann
schon, wenn man ganz exakt vorgeht, die Gegeninstanz ganz genau ins Auge
fassen.” Was die Gegeninstanz ist, wird dann allerdings nicht gesagt.

Diesbeziliglich stellt sich erstens die grundséatzliche Frage, ob eine Wirkung
der Samenaschen mit dem in Aussicht gestellten "Bekampfungserfolg"
eintreten kann, wenn Wildpflanzen oder wie der im GefdBversuch verwendete
Gelbsenf mit viel MUhe und Sachverstand gezielt "kultiviert” werden? Der
Widerspruch zwischen dem Einsatz einer unkrautregulierenden Samenasche
und den wachstumsfdrdernden MaBnahmen des Versuchsanstellers ist offen-
sichtlich. Zudem zeigt gerade die in vielen Betrieben konstatierte Unkraut-
vermehrung, daB bestimmte Wildpflanzenarten unter bestimmten Bedingungen
optimale Wachstumsverhéltnisse finden.
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Zweiten: Unter Zugrundelegung des Organismusgedanken, der das landwirt-
schaftliche Okosystem charakterisiert, ist eine EinzelmaBnahme nicht geson-
dert von dem Zusammenhang zu betrachten, in welchem sie steht. Beziiglich
der Versuchsmethode bedeutet dies, die Frage nach der geeigneten
Versuchsanlage flir den Nachweis von Wirkungen der Samenaschen zu stel-
len. Da R. Steiner ausfihrt, daB die Aschen weit ausstrahlen, verlieren
womdglich in einer randomisierten Versuchsanlage die als Kontrolle einge-
richteten unbehandelten Parzellen ihre Funktion, weil derzeit nicht mefibar
ist, wie weit eine Aschenwirkung in die Umgebung reicht. Womdglich bietet
daher nhur der im dkologischen System sich befindende Feldversuch in GroB-
parzellen bzw. ein Systemvergleich die Mdglichkeit fur die Prifung der Ver-
aschungsmethode.

Ist ein Ergebnis der Versuche trotz aller Einwdnde festzuhalten? Diesbezilig-
lich kdnnte das niedrige Bestandeshiveau, das alle Versuchspflanzen derzeit
erreicht haben, als Wirkung der Samenaschen auf der Basis aller anderen
landwirtschaftlichen MaBnahmen angesehen werden. Diese Hypothese wird
daran zu prifen sein, wie sich kinftig sowoh!l die Ackerkratzdistel und die
Geruchlose Kamille sowie der Ldwenzahn bestandesmaBig entwickein. Bezlig-
lich der Rhythmik der Lowenzahnbllte wird besonders darauf zu achten
sein, ob sich die vermutete Beziehung zur Sonnefleckenperiodizitat erhérten
laBt, vorausgesetzt, daB eine Bestandserhdhung wieder einsetzt.

Fur den Umgang mit den Aschepréparaten in der biologisch-dynamischen
Praxis muf3 auf der Grundlage des jetzigen Erkenntnisstandes eine verbind-
liche Empfehlung offen bleiben. Man kann jedoch in der Anwendung der
Samenaschen eine begleitende ganzheitliche MaBnahme zur Erhaltung der
Gesundheit biologisch-dynamischer Betriebe sehen, die eine Ergdnzung zu
den regelmaBig angewendeten biologisch-dynamischen Spritz- und Kompost-
préparaten darstellt. Allerdings mu3 man sich dariber bewuBt sein, legt man
die hiesigen Versuchserfahrungen zugrunde, daB erst nach mehr als vier
Jahren mit einer Wirkung zu rechnen ist. Auf dem Dottenfelderhof werden
jedoch die Versuche mit dem Verfahren: Samenverbrennung zwei Tage vor
Volimond, Ascheprédparierung in Kompost, Ausbringung vor Neumond fort-
gefihrt.

Fir die kunftige Forschung bleibt dennoch die Frage wesentlich, ob aus
Organismen, die sich zu Schéadlingen entwickeln, spezifische Zubereitungen
hergestellt werden kénnen, welche die Verbreitung dieser Organismen
einddmmen, ohne in anderer Weise im &kologischen System lebensfeindlich zu
wirken. Beispiele aus der Human- und Veterinadrmedizin liegen in Form
homoopathischer bzw. Iisopathischer Mittel vor. Deren Wirkprinzip wére auf
den Pflanzenbau anzuwenden und die Herstellung und Anwendung von
Samenpotenzen etc. zu prifen.
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