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»,Und ohne dass man diese feineren Wechselwirkungen bertcksichtigt, kommt man flr gewisse Teile
des landwirtschaftlichen Betriebs nicht vorwarts. Wir missen namentlich auf solche, ich mochte
sagen, naturintime Wechselwirkungen hinschauen, wenn wir es zu tun haben mit dem
Zusammenleben von Tier und Pflanze innerhalb des landwirtschaftlichen Betriebs.“

(Rudolf Steiner, 1924)
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1. EINLEITUNG

1.1 EINFUHRUNG

Das Thema der Beweidung von Schafen erfahrt im Weinbau aktuell viel Aufmerksamkeit. Das Interesse
von Winzerlnnen ist im biodynamischen, dkologischen wie auch konventionellen Weinbau prasent. Die
Motivationen dahinter sind verschieden. In jedem Fall ist klar, dass die Beweidung von Weinbergen

durchaus Vorteile mit sich bringen kann.

Gerade aus dem Impuls der biologisch-dynamischen Landwirtschaft heraus ist es mir flir meine eigene
Zukunft das groBte Anliegen, Tiere wieder zurliick den Weinbau zu bringen. Als Winzerin bin ich dazu nicht
ausgebildet. Die Art und Weise, in der gewirtschaftet wird, hat fir mich keine Zukunft. Deshalb ist es
umso wichtiger, die Strukturen wieder aufzubrechen. Das bedeutet nicht, wieder zu alten
Gemischtbetrieben zuriickzukommen, sondern Entwicklungen zu nutzen, Kooperationen einzugehen
und sich neue Kompetenzen anzueignen. Umso mehr freut es mich, das groBe Interesse an der Thematik
zu sehen und ich hoffe, dass ich mit dieser Arbeit unterstutzend flr die kunftige Umsetzung und

Entwicklung tatig sein kann.

Es gibt bereits einige Winzerlnnen, die schon Uber mehrere Jahre hinweg mit Schafen in ihren
Weinbergen arbeiten, allerdings lauft der Erfahrungstransfer eher schleppend. Die Verfligbarkeit von
Informationen, vor allem im praktischen Kontext, ist deshalb diinn. Es gibt viele offene Fragen, die
offensichtlich an der Verbreitung der Umsetzung hindern. Deshalb soll das Ziel dieser Arbeit sein, eine

Art Praxisleitfaden zu erstellen.

Ein einfaches Rezept fiir die Integration von Schafen in Weinbaubetriebe gibt es nicht. Die Beweidung
gestaltet sich ebenso individuell wie der Wein. Die Vielfalt von Standorten, Boden, Parzellen,
Erziehungsformen und Schafrassen lassen ein einheitliches Konzept nicht zu. In unterschiedlichen

Betriebsstrukturen sind unterschiedliche Strategien umsetzbar.

Im Folgenden soll es darum gehen, sich anhand der verschiedenen Moglichkeiten im Voraus die richtigen
Fragen zu stellen, eine Vorstellung tber die Dimensionen zu bekommen und komplexe Zusammenhange
zu verstehen. Einige Fragen werden auch nicht klar zu beantworten sein oder sich erst aus der Praxis

ergeben. Hier ist vor allem etwas Mut und Uberzeugung fiir die Sache gefragt.

Um den aktuellen Erfahrungs- und Wissensstand von Praktikerlnnen abzubilden, habe ich 15 Betriebe
aus Deutschland und Osterreich zu verschiedene Themen befragt. Die Ergebnisse der Umfrage werden

dargestellt als Status Quo. Die Auswertung istim Anhang zu finden.



1.2 GESCHICHTE DER WEINBERGSBEWEIDUNG

Die Beweidung von Weinbergen ist nichts Neues. Die Verdrangung der Nutztierhaltung aus unseren
landwirtschaftlichen Betrieben ist eine Entwicklung der letzten beiden Generationen (etwa 70 Jahre). In
der Regel traf man zuvor auf Gemischtbetriebe mit Acker-, Gemiise-, Obst- und Weinbau, und
Tierhaltung. Die daraus hervorgehenden Produkte wurden zu groBen Teilen zur Selbstversorgung

genutzt.

Die Landschaften dieser Zeit waren kleinraumig strukturiert und durchzogen von Mauern und
Boschungen, welche Riickzugsorte flir Kleinsauger, Reptilien und Insekten boten. Gedlingt wurde mit
dem Mist der eigenen Tiere und die Bearbeitung des Bodens fand ausschlieBlich durch arbeitsintensives
handisches Hacken statt, wodurch sich durchweg andere Pflanzengesellschaften ansiedelten.
Doppelnutzungssysteme, wie sie uns heute als Agroforst (oder Vitiforst) oder Permakultur bekannt sind,
waren weit verbreitet (Poschold, 2017). Wie Schafe wurden auch kleinere Rinder, Schweine, Hiihner und
Ganse in die Rebenkultur integriert. Auch Wanderschafereien nutzten in den warmeren

Weinbauregionen im Winter und Frihling die Weinberge als Weideflachen (Luick et al., n.d.).

Ab der 1970er Jahre begann mit zunehmender Technisierung auch die starke Spezialisierung auf eine
Kultur. Damit einher gingen auch die groBflachige Flurbereinigung und Anpassung der Weinberge an die
neuen Traktoren und Maschinen. Durch die verbreitete Einflhrung samtlicher Herbizide, Fungizide und
Insektizide wie auch der erstmaligen Verfligbarkeit glinstigen Mineraldungers, wurde die Tierhaltung
immer weiter aus den Betrieben verdrangt (Luick et al., n.d.). Deshalb stehen wir heute vor groBen
Herausforderungen. Unsere Landwirtschaft ist mitverantwortlich flir das groBe Artensterben (Luick et

al., n.d.) und die vorherrschenden Umweltbelastungen.

Viele Pflanzengesellschaften wurden aus den Weinbergen verdrangt, somit auch korrelierende Insekten
und Vogelarten (Wilmanns, 1989). In den Weinbauregionen sind kaum mehr alternative Strukturen oder
Brachflachen anzutreffen. Die Landschaftsbilder sind gepragt durch karge Monokulturen von geordneten
und ,,praktischen” Rebflachen (Luick et al., n.d.).Das Denken in Technisierung, bis hin zur Ernte, lasst
Vielfalt und Genetik verarmen (Florin, 2020). Das Streben nach Optimierung in Zeit und Arbeitsaufwand,
das in den Mittelpunkt stellen der Wettbewerbsfahigkeit und die Intensivierung des Anbaus erhohen die

Krankheitsanfalligkeiten der Kultur enorm.

Weingliter, in denen heute noch Tiere gehalten werden, sind die Ausnahme. Die Weinbergsbegriinungen
reichen als vielfaltige Biotope nicht aus. Kinstliche MaBnahmen konnen nicht den Weg aus der
kiinstlichen Monokultur weisen. Vielmehr mussen wir uns von dieser weg, hin zu einem sich selbst

tragenden, fruchtendem System bewegen (Florin, 2020).



Bis Mitte der 70er Jahre war die Beweidung von Weinbergen mit Schafen, vor allem in den

Winterperioden, noch weit verbreitet. Ein neuer Impuls kam zu Beginn der 2000er in Neuseeland auf

(Luick et al., n.d.).

ABBILDUNG 1: FLURBEREINIGUNG IN BADEN 1955 - 1971

2. BIODYNAMIK

Die biologisch-dynamische Landwirtschaft basiert auf der anthroposophischen Weltanschauung und
den in Koberwitz gehaltenen Vortragen Rudolf Steiners, dem Landwirtschaftlichen Kurs, von Pfingsten

1924.

2.1 DASTIERISCHE ELEMENT IM BIODYNAMISCHEN KONTEXT

Der biologisch-dynamischen Wirtschaftsweise liegt der Aufbau eines moglichst vielfaltigen, autonomen
Hoforganismus, in Bezug auf Dingung, Futtermittel und Saatgut, zugrunde. Grundlage des
geschlossenen Organismus sind die ganzheitliche Gestaltung im Sinne von hoher pflanzlicher wie
tierischer Vielfalt und der Entwicklung einer landwirtschaftlichen Individualitat. In dieser Individualitat

wird der Betrieb als einzigartiger, lebendiger, sich standig entwickelnder Prozess verstanden.

Die groB3e Spezialisierung der Weinbaugegenden auf wenige Sorten und Klone (Pierre Masson, 2013) hat

die Kultur von jeglicher Vielfalt entkoppelt und lasst sie aus dem Gleichgewicht fallen (Luick et al., n.d.).

Dieses muss durch die Neugestaltung von Grenzbereichen und Strukturen durch Baume und Hecken in
den beschrankten Monokulturen wiederhergestellt werden. Das Gleichgewicht von Wald, Wiesen,
Ackern, Weinbergen und Garten erhebt Landschaft und Standort und lasst dadurch ein neues Verhaltnis

zu diesen entstehen. Mit dem Riickgang der Weidehaltung wurde massiv in das Wechselspiel zwischen



Natur und Kultur eingegriffen und das Tier als grundlegendes Element fir die Fruchtbarkeit und

Gesundheit der Boden verdrangt (Florin, 2020).

»INun, eine Landwirtschaft erfiillt eigentlich ihr Wesen im besten Sinne des Wortes, wenn sie aufgefasst
werden kann als eine Art Individualitat fur sich, eine wirklich in sich geschlossene Individualitét. [ ] Das
heiBt, es sollte die Moglichkeit herbeigefiihrt werden, alles dasjenige, was man braucht zur
Hervorbringung, innerhalb der Landwirtschaft selbst zu haben, wobei zur Landwirtschaft der
entsprechende Viehbestand selbstverstandlich hinzugerechnet werden muss.“ (Rudolf Steiner,
Landwirtschaftlicher Kurs, zweiter Vortrag, Koberwitz, 10. Juni 1924: Die Krafte der Erde und des

Kosmos)

Dem Betrieb als Gesamtorganismus und als in sich geschlossene Individualitat liegt die Vielfalt und

Diversitat zu Grunde. Das Tier ist neben der Pflanze Teil eines Ganzen (Florin, 2020).

Auch wenn die Dlngung mit Mist oder Kompost im Weinbau weniger verbreitet ist, sind die Tiere flr die
Gesundheit des Systems essenziell. Der Blick auf das Tier unterscheidet sich von dem auf die Pflanze.
Tiere bringen eine Seele mit in die Landschaft und verandern damit ihre gesamte Umgebung. Im
Biodynamischen spricht man von der Astralitdt. Das Tier, insbesondere der Wiederkauer, verinnerlicht
seinen Standort. Diese enge Verbindung verwandelt und veredelt das Gefressene und gibt ihm eine neue
Qualitat (Pierre Masson, 2013). Mit der Haltung von Tieren entsteht eine neue Art des Sorgetragens und

der Wahrnehmung im Flihlen und Denken der Winzer:innen.

Die Gestaltung der Landschaft mit der Haltung von Tieren als ein Organ im Gesamtorganismus wirkt als
grundlegendes Element flir ein gesundes okologisches Gleichgewicht. In der extremen Spezialisierung

auf eine Kultur ist dieses schwer zu verwirklichen (Florin, 2020; Pierre Masson, 2013).

Die Rebe geht wie das Tier eine innige Beziehung mit ihrem Standort ein. Sie reagiert sensibel auf ihre
Umgebung und wird stark gepragt von ihrer Geologie. Die Qualitat dieser Tatsachen ist es schlieBlich
Ziel, in die Flasche zu bringen. Das Prinzip von Individualitat ist hier durch die Herkunft des Weins und
das Wirken der Winzeriin bereits gefestigt (Florin, 2020). Uber die Umwandlung eines
Produktionsgedanken zur Kommunikation mit der Rebe kann uns zur Zusammenarbeit mit der Natur

bringen und uns mit dem Tier einen gemeinsamen Organismus bilden zu lassen.

Mit der Integration von Tieren in Weinbaubetriebe entstehen neue Dimensionen und Rhythmen in der
taglichen Arbeit. Seele und Geist der Menschen werden vom Tier begleitet und helfen die Einheit des
gesamten Betriebes neu und bewusster zu fassen (Florin, 2020). Die Vielfalt im Betrieb, in den
Weinbergen und in der Landschaft stutzt kleine Strukturen und unterstiitzt damit die Lebendigkeit und

Harmonie der Okosysteme. Den Betriebsorganismus im Weinbau neu zu denken und um eine Stufe zu



erweitern, befruchtet die Kultur auf verschiedenen Ebenen, physisch und seelisch. Das
Zusammenwirken von Boden (Physisches), Pflanze (Atherisches) und Winzer (Ich), wird durch die

Erweiterung um das Tier (Astralisches) neugestaltet.

In der biologisch-dynamischen Landwirtschaft ist das Rind als groBte Art der Wiederkauer besonders
anerkannt. Mit Rindern lassen sich jedoch die bei uns géngigen Erziehungssysteme der Weinberge nicht
bewirtschaften. Das Schaf als kleiner Wiederkauer, welches im Vergleich zur Ziege den Holzkorper der

Rebe nicht als Nahrung sieht, ist damit die erste Wahl fur die Beweidung unserer Weinberge.

Dafur, Schafe wieder in die Betriebe zurlickzubringen, gibt es viele Griinde. Allem voran steht die

Einstellung und der Wille der Winzer:in etwas neues entstehen lassen.
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ABBILDUNG 2: WESENSGLIEDER

STATUS QUO

Die 15 befragten Betriebe arbeiten im Durschnitt seit etwa 2020 (2016 bis heute) mit Schafen in ihren
Weinbergen. Daraus ergeben sich Erfahrungswerte aus etwa 3,7 Jahren. Mit eigenen Schafen wird mit 4
Jahren im Schnitt etwas haufiger und langer gearbeitet (4 Jahre) als 2,8 Jahre in Kooperationen mit

Schéaferlnnen und Leihschafen.

Von den befragten Weingltern arbeiten 80% biologisch-dynamisch. Bis auf eine Ausnahme (eine
Biolandzertifizierung) sind alle durch den Demeter e.V. zertifiziert. Die anderen 20 % arbeiten biologisch-

organisch, allerdings ist nur ein Betrieb durch die EU 6kologisch zertifiziert.

Unter allen befragten Betrieben befindet sich nur ein Gemischtbetrieb (Demeter), alle anderen sind reine
Sonderkultur-Weinbaubetriebe. Zwar spiegelt die hohe Zahl klar die verbreitete Spezialisierung wider,
allerdings zeigt sie auch, dass die Bereitschaft, die Strukturen zu verandern, zu erweitern und, entgegen
der Entwicklung der letzten 70 Jahre, die Tiere zurlick in die Betriebe zu bringen, vorhanden ist. Die Zahl

der biologisch-dynamischen Betriebe zeigt, dass der Wille zur ganzheitlicheren Betriebsgestaltung und



die Motivation zur Entwicklung des Betriebes einen groBen Teil zur Entwicklung der

Weinbergsbeweidung selbst beitragt.

Die rein wirtschaftlichen Mehrwehrte scheinen gegenuber den Nachteilen im Mehraufwand durch das
Tierhandling nicht auszureichen. Das Verstandnis flir die Notwendigkeit von zukunftsfahigen und
resilienteren Systemen in Bezug auf unsere degenerierte Weinbaukultur, ist ausschlaggebend fur die

eigene innere Bewegung, etwas verbessern zu wollen.

Der Einsatz von Schafen verandert, nach Aussagen der Betriebe, den Weinberg als Ort vollkommen.
Zwar bringt die Beweidung materiell gesehen womaoglich mehr Nach- als Vorteile, jedoch sind die
Veranderungen der Energie auf den Flachen nicht in Relation zu stellen. Besonders im Winter bereichern
die Tiere die Landschaft enorm. Die Schafe bringen mehr Leben in die Monokultur und beseelen sie. Im
Sinne einer Veredlung des Gefressenen auf den Flachen passiert eine ganzheitlichere Diingung mit

»kosmischem Impact®.

Die Beweidung mit Schafen stellt eine doch recht einfache Integration von Wiederkauern dar und bringt
den Betrieb ein Stlick naher zu einem Gesamtorganismus (Kreislauf). Die Integration von Tieren stellt
gerade flr die Sonderkultur den Kern der biodynamischen Arbeit dar und ist eigentlich unabdingbar. Aus
der erfolgreichen Arbeit in Kooperation kann sich so der Wunsch nach dem Aufbau einer eigenen Herde

entwickeln.

3. GRUNDE FUR DIE BEWEIDUNG

Vieles spricht fur die Beweidung von Weinbergen mit Schafen. Im Folgenden sollen die Chancen und

Vorteile genauer erlautert und einige Risiken und Nachteile aufgezeigt werden.

Ausgegangen wird von einer durch die Mehrfachnutzung gesteigerte Flacheneffizienz (Schoof, Kirmer, et
al., 2020) und der damit verbundenen Méglichkeit zusatzliche Agrarprodukte wie Fleisch oder Wolle zu
produzieren. Gleichzeitig konnen durch die starkere Orientierung an Nahrstoffkreislaufen externe
Betriebsmittel reduziert werden und Arbeitsschritte in den Weinbergen von den Tieren unterstitzt oder
gar ersetzt werden. Auch das Markenimage des Weinguts gewinnt durch die Arbeit mit Tieren. Neben
allen dkonomischen Potenzialen erhthen sich besonders auch die Leistungen fiir das Okosystem

(Conrad et al., 2020).



Wie bereits erldutert, waren Weinberge lange
extensiv genutzte, von struktureller Diversitat
gepragte dkologische Nischen. Die Rebflachen
wurden fast ausschlieBlich per Hand
bewirtschaftet, gediingt wurde kaum. Dagegen
stehen wir heute vor landwirtschaftlich intensiv
genutzten, Okologisch nahezu toten
Kulturflachen, deren Bewirtschaftung

erhebliche Umweltfolgen mit sich bringt. Dazu

gehoren unter anderem der durch die
Monokultur notwendig gewordene, intensive
Pflanzenschutz sowie hohe
Diingemitteleinsatze, welche mit extremen ABBILDUNG 3: OKOSYSTEMLEISTUNGEN

Austragen an Nitrat (Stickstoff) in die Atmosphare und in Gewasser verbunden ist. Mit der
Modernisierung der Bewirtschaftung geht auch die Zerstérung des Bodengefliges durch schwere
Bodenbelastungen einher. Darlber hinaus bestehen Begriinungen primar aus gebietsfremden, an
Mulchschnitte angepassten Pflanzen (Luick, n.d.), aus nicht standortangepasstem Saatgut (Florin,

2020).

Durch den fortschreitenden, ressourcenbelastenden Landnutzungswandel hin zur Intensivierung,
verschlechtern sich die Zustdnde unserer Okosysteme stetig (Schoof, Kirmes, et al., 2020). Die
Beweidung der Weinbergsflachen mit Schafen bietet die Moglichkeit, dem entgegenzuwirken und

Ressourcen auf verschiedenen Ebenen zu schiitzen (Conrad et al., 2020).

Einige Arbeiten, die sonst handisch oder maschinell (oder im Konventionellen auch durch den Einsatz
von Herbiziden) durchgeflihrt werden, konnen von Schafen ibernommen werden (Schoof, Kirmes, et al.,
2020). Der Begleitwuchs zwischen und unter den Rebzeilen kann theoretisch ganzjahrig per Beweidung
reguliert werden. Gerade im Sommer entstehen einige Potentiale, weinbauliche Arbeiten an die Tiere zu
Ubertragen. Zu diesen gehoren neben der allgemeinen Regulation des Bodenaufwuchses die
Unterstockpflege, das Entfernen von Stockaustrieben und das Freistellen der Traubenzone (Conrad et

al., 2020).

Die Weinbergsbeweidung bietet weiter die Moglichkeit, vor allem tber die Sommervegetation hinweg,
Traktoruberfahrten zu reduzieren. Maschinelle Arbeiten wie das Mulchen der Gassen und die
Bearbeitung des Unterstockbereichs sowie die Entblatterung koénnen von den tierischen
Mitarbeiter:innen Ubernommen werden. Somit konnen wir den Boden vor Verdichtungen durch

vermehrte Uberfahrten schiitzen und seine Struktur stabilisieren und fordern. Gerade in Steil- und
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Terrassenlagen, welche schwer maschinell zu bearbeiten sind, konnen groBe Mehrwerte generiert
werden. Weitergehend wird auch der Verbrauch fossiler Energietrdger und der damit einhergehende

CO,-AusstoB reduziert (Conrad et al., 2020).

Der Verzicht auf Mulchvorgange, als schadlichste Art der Griinlandpflege (van de Poel & Zehm, 2015),
beeinflusst positiv den Besatz von Bienen, Grillen und Heuschrecken. Durch das Mulchen wird stark in
die Grunlandfauna eingegriffen, indem Nistplatze diverser Insekten und diese selbst zerstort werden

(Luick et al., n.d.).

Neben der Begleitwuchsregulation stehen die Laubwandarbeiten im Mittelpunkt der Vegetationsphase.
Auch zum Entfernen von Stockausschlagen und zur Freistellung der Traubenzone lassen sich Schafe
einsetzen (Conrad et al., 2020), wodurch aufwandige Handarbeiten, die 60 bis 70% der

Gesamtarbeitszeit einnehmen (Luick, n.d.), reduziert werden konnen (Schoof, Kirmes, et al., 2020).

Mit der Beweidung der Weinbergsflachen findet eine Umverteilung von Nahrstoffen durch den Dung statt
(Schoof, Kirmes, et al., 2020). Durch die erhohte Variabilitat der Nahrstoff- und Biomasseverteilung
durch FraB, Kot und Urin der Tiere (Tonn et al., 2012), verschieben sich die Konkurrenzverhaltnisse im
Sinne von Nahrstoffarmut- und Anreicherung lber die Flache zugunsten der Pflanzen(arten)-Vielfalt.
Hierbei geht es vielmehr um die Form der Umsetzung und weniger um die Nahrstoffmengen. Der erhdhte
Stoffumsatz und die damit angekurbelte Vitalitdt und Aktivitdt der Bodenmikrobiologie fordern die
Fruchtbarkeit des Bodens (Schoof, Kirmes, et al., 2020). Durch das Abfressen der basalen Rebblatter,
im Zuge von Beweidung im Sommer, konne pilzbefallene Blatter verstoffwechselt und Schaderreger

unschadlich gemacht werden (Luick et al., n.d.).

Der Dung der Schafe bietet neue Mikrohabitate, Nahrung und Brutplatze, flir zahlreiche Insekten,
darunter viele verschiedene Dungkaferarten, die sich ohne Schafdung nicht ansiedeln konnten. Auch die
Artenvielfalt von Wildbienen, welche eine essenzielle Rolle in unseren Okosystemen ubernehmen,
steigt nachweislich in die Hohe. Das erhohte Artenreichtum an Insekten und Spinnentieren dient
weiterhin als Nahrungsgrundlage fiir andere Vogel, Fledermause, Kleinsduger und Reptilien (Seitz,
1982). Die Ausscheidungen der Schafe schaffen neue strukturelle und funktionelle Lebensraume sowie
okologische Nischen fur Kleinstlebewesen, wodurch sich im Wesentlichen die Fauna erneuert und
erweitert (Bakker et al., 1984; Olff & Ritchie, 1998). Durch die hohere biologische Vielfalt lernt sich das

Okosystem, in Bezug auf Schidlinge, dauerhaft besser selbst zu regulieren (Conrad et al., 2020).

Die Verarbeitung des Dungs erfolgt Uber das Graben von Tunnelsystemen durch Regenwiirmer. Diese
tragen positiv zur Beluftung und Infiltrationsleistung des Bodens bei. Die bisher ermittelte erhohte Anzahl
juveniler (junger) Regenwlrmer deutet auf eine kunftig hohere Regenwurmgesamtmasse hin (Luick et

al.,, n.d.)



Durch das selektive FraB- und Bewegungsverhalten der Tiere wird die strukturelle Diversitat des Bodens
erhoht. Durch den Tritt der Tiere am Boden wird die Grasnarbe heterogenisiert (Luick et al., n.d.), offene
Bodenstellen geschaffen und Aufwiirfe abgeflacht. Auch die Anwesenheit von Schadnagern, wie auch
zuvor entstandene Erosionsrillen werden durch den Tritt reguliert. Durch den Verzicht auf
Bodenbearbeitung und der hoheren Strukturvielfalt an der Bodenoberflache wird Erosion durch Wind
und Wasser vorgebeugt. Durch offenen Bodenstellen werden Nistplatze fur verschiedene Insekten und

neuer Raum flir mehr Pflanzendiversitat geschaffen.

Indem sich die Zusammensetzung von Krautern und Grasern verandert, steigt die Komplexitat der
Vegetationsstruktur (Marquard et al., 2009). Auf Verbiss angepasste Graser setzten sich vermehrt durch
(Klotz etal., 2002; Teague et al., 2016), wobei deren Anteil durch extensive Beweidung zurtickgehen, und
es damit Raum flir weitere Blitenpflanzen geben kann (Kratochwil et al., 2002). Daneben erhoht sich,
trotz Rickgang des Bliihangebots durch praferierten Verbiss der Schafe von Krautern, durch die

Beweidung die Diversitat und Bestaubungsrate von und durch Insekten (Conrad et al., 2020).

Durch den Verbiss wahrend der Hauptvegetationsphase (Sommerschnitt) konnen Problempflanzen
geschwacht oder auf Dauer sogar verdrangt werden (Luick et al., n.d.). Beispielhaft dafur sind der
Rickgang von Acker- und Zaunwinde oder Ackerkratzdistel. Auch die jungen Triebspitzen der wilden
Brombeere werden gerne verbissen. Andererseits besteht die Gefahr der Durchsetzung von nicht
verbissenen Pflanzen. Langfristig kann sich die Beweidung positiv auf die Humusbilanz des Bodens
auswirken. Die standortangepasste Nahrstoffumsetzung erhdht den Aufbau des Bodenkohlenstoffs
(Teague et al., 2016) sowie die Speicherung des gebundenen Stickstoffs (Amelung et al., 2018). Die
erhohte Humusbildung fordert die Wasserspeicherkapazitat und Qualitat des Bodens (Ruiz-Colmenero

etal, 2011).

Durch die Flachenwechsel der Tiere findet ein genetischer Austausch zwischen diesen statt. In der
Wolle der Tiere werden Pflanzenteile, Samen(stande)und auch Insekten und Spinnentiere von Flache zu
Flache Uberfuhrt und mit dem Dung kleine Nahrstoffmengen tUbertragen. Als ,,Samentaxi“ befordern die
Tiere die Erstbesiedlung von Offenbodenstellen (Dierschke et al., 2002), woraus die Forderung von
Biodiversitat an den beweideten Standorten und eine aktive Biotopvernetzung resultiert (Patzwahl,
2024). Uber die Schonung (Schoof et al., 2024; Tille et al., 2016; van de Poel & Zehm, 2015)und
Forderung (Rook & Tallowin, 2003)der faunistischen und botanischen Vielfalt hinaus, konnen alte und

gefahrdete Nutztierrassen erhalten werden (Patzwahl, 2024).

Durch die Beweidung werden neue Lebensraume nicht nur geschaffen, sondern auch erhalten. Durch
die reduzierte mechanische Bearbeitung und Anwesenheit der Tiere wandelt sich der Lebensraum

Weinberg langsamer. Die Beweidung bringt weniger schlagartige Umgebungsbedingungswechsel in



Bezug auf Lichteinfall, Temperatur und Feuchtigkeit mit sich. Durch langsamere und schonendere
Veranderungen der Umgebung, kénnen sich Bodenflora- und Fauna und zuletzt die Rebe besser an die

klimatischen und standortlichen Gegebenheiten anpassen (Patzwahl, 2024).

Nur durch eine Anderung der Systeme konnen flaichengebundene Okosystemleistungen
aufrechterhalten und gegen die akuten Klimaherausforderungen resilienter werden. Einer nachhaltigen
(ressourcenschonenden und langfristigen) Landwirtschaft, im Hinblick auf Klimawandel und
Artensterben, ist nur durch ein Aufbrechen der Monokulturen und auf Grundlage von Diversitat moglich
(Schoof, Kirmes, et al.,, 2020). Die Vielfalt muss das wesentliche Element im funktionierenden
geschlossenen landwirtschaftlichen System sein. Die Vielfalt fordert die Individualitat und Lebendigkeit
der Betriebe, wobei die Reintegration von Tieren, neben physischen, auch seelische Mehrwerte
mitbringt. So wird der Bezug zum Tier und die Achtung gegenlber diesem neu entwickelt und kann zur

betrieblichen Weiterentwicklung beitragen (Florin, 2020).

Neben allen Chancen und Vorteilen durch die Beweidung, ergeben sich auch viele Herausforderungen.
Entgegen stehen der erhohte Aufwand fir die Betreuung der Tiere und aufwandiges Weidemanagement
mit zeitlichen Korrelationen zur Vegetation. Diese bieten zeitlich wie monetar einen erhéhten Aufwand,

der mit der von Hand- oder Maschinenarbeiten zu vergleichen ist.

Auch die starke Bindung an die Betriebsstatte, im Zuge taglicher Tierkontrollen, kann positiv wie negativ
ausgelegt werden. Unsicherheiten gegenuber der Tierhaltung entstehen durch die Organisation von
krankheitsbedingten Ausféllen und Urlaub. Eine neue, ganz andere Verantwortung entsteht, indem
immer jemand fir die Tiere vor Ort sein muss. Auch die Kupferdebatte ist nach wie vor nicht einheitlich
geklart (Conrad et al., 2020). Der allgemeine Informationsmangel und die beschrankte Verfligbarkeit von

Veterinarlnnen und Kooperationspartnerlnnen, stellen weitere Hirden dar.

STATUS QUO

Beweggriinde

Die Beweggriinde, durch welche die Betriebe mit der Beweidung ihrer Weinberge begonnen haben, sind
verschieden. Wirtschaftliche Interessen stehen dabei eher im Hintergrund. Zu diesen gehdren das
Einsparen von Uberfahrten, ein neues Begriinungsmanagement und Maschinen- und Handarbeiten.

Auch der Einsatz als Marketinginstrument fur Zimmervermietungen kann eine Motivation sein.

Vor allem geht es jedoch um die Forderung der Biodiversitat und Schonung und Verbesserung der Boden.
Es dreht sich um das Einbringen des tierischen Elements in die Weinberge, die Belebung und Beseelung
der Fldchen und Forderung der Lebendigkeit. Die Monokultur soll gebrochen werden, indem der
Kreislauf im Weinbau weitergedacht und sich einem richtigen Hoforganismus weiter angenahert wird.

Die Winzer:innen sind uberzeugt vom Gedanken an ein sich selbst regulierendes System und dem
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Mehrwert durch die Integration der Wiederkauer. Sie sind bewegt durch die Freude an der Arbeit mit

Tieren und dem Drang des Ausprobierenwollens. Einfache Mdoglichkeiten fur Kooperationen werden

angenommen.

Die folgenden Diagramme stellen die, aus Praxissicht, groBten Chancen und Herausforderungen der

Weinbergsbeweidung zum aktuellen Zeitpunkt dar:

Vorteile & Chancen

Biodiversitat
Humusaufbau
Begleitwuchsregulation
Marketing

Dungung

Ausgleich & SpaB
Entblatterung
Boschungspflege
Erosionsschutz
Wildtiervergramung
Ausbrechen Stammaustriebe

Doppelnutzung

o

ABBILDUNG 4: STATUS QUO - VORTEILE & CHANCEN DER WEINBERGSBEWEIDUNG

Nachteile und Herausforderungen

Mehraufwand Tierhandling

finanzieller Aufwand (Tiere und Equipment)
Verbissgefahr
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Unsicherheit Kupfer

Sanktionsrisiko bei bestehender Zertifizierung
Urlaubsorganisation

zeitintensiver Transport

Forderung Problempflanzen
Parzelleneignung

Vorhalten von Ausgleichsflache
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Neben den zertifizierungstechnischen Schwierigkeiten werden die burokratischen Hirden als weitere
Herausforderung genannt. Mit dem Halten von Tieren verandert sich auch der rechtliche Rahmen des
Weinguts hin zum tierhaltendenden Betrieb. Hinzu kommt das erschwerte Handling des Einzdunens,
sobald wahrend der Sommerbeweidung Maschinenarbeiten (wie z.B. Laubschnitt) durchgeflihrt werden
sollen. Weiter kdénnen auch die mangelnde Wertschatzung fur die Flachenpflege durch
Flachenbesitzer:innen in den Kommunen flir Konflikte sorgen, ahnlich wie mit Nachbar:innen. Das

erhoht die Schwierigkeit der Verfligbarkeit von Ausgleichsflachen erneut.

Auch, wie mit der Alterung der Herden umgegangen werden kann, ist noch unklar. Erfahrungen von
Zahnverlusten bei alteren Tieren und der aufkommenden Frage der kiinftigen Ernahrung und

Einsetzbarkeit zur Beweidung, bergen Unsicherheiten.

4. PRAXIS

Geschichtlich ist die Schafhaltung ebenso heterogen gepragt wie der Weinbau. Daraus ergibt sich ein
variabel realisierbares Doppelnutzungssystem. Die verschiedenen Varianten werden folgend betrachtet

und jeweilige Vor- und Nachteile genauer dargestellt.

4.1 BETRIEBSMODELLE

Die Idee einer Beweidung der Weinbergsflachen zu befurworten, gestaltet sich wesentlich leichter als

die Entscheidung, wie diese gestaltet werden kann und soll.

Zuerst sollten zwei grundlegende Fragen bezliglich Betriebsmodell und Beweidungsart geklart werden.
Von vorneherein sollte das Ziel, welches durch die Beweidung angestrebt wird, definiert werden. Ob
eigene Tiere oder eine Kooperation die bevorzugte Variante darstellten, kdnnte vom gewilnschten
Beweidungszeitraum abhangen. Dazwischen liegt die Idee von Gemeinschaftsschafen, welche

allerdings bisher noch nicht in der Praxis vertreten ist.

Die Auswahl kann durch viele weitere Faktoren beeinflusst und begrenzt werden. Alle Varianten, bringen
Vor- und Nachteile mit sich. Folgefragen gestalten sich entsprechend der Auswahl des Modells

unterschiedlich.

4.1.1 EIGENE SCHAFE

In den deutschen Weingltern werden zurzeit vermehrt eigene Schafe gehalten (Conrad et al., 2020).
Daraus entsteht als Betriebsleitung die vollstandige Ubernahme der Verantwortung fiir, und das Treffen

aller Entscheidungen in Bezug auf die Tiere.
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Durch die Haltung eigener Tiere entsteht tiber das Jahr hinweg zwar mehr Arbeit, gleichzeitig jedoch auch

eine neue Beziehung zwischen Mensch und Tier.

Durch die eigene Haltung entfallen Absprachen mit den Kooperationsschéafereien und es besteht mehr
Flexibilitdt in der eigenen Handhabung. Dies bedeutet auch, dass jeglicher Aufwand, zeitlich wie
monetar, am eigenen Betrieb hdngen bleibt. Dazu zahlt nicht nur die Tierpflege und -versorgung oder das
Weidemanagement (Weidewechsel und Zaunbau), sondern auch die Betreuung am Wochenende, bei

Krankheit und im Urlaub. Auch burokratisch erhoht sich der Aufwand durch die Tierhaltung.

Zwar konnen Arbeitsstunden durch den Einsatz der Tiere eingespart werden, jedoch resultieren auch
aus der Schafhaltung Aufwandkosten. Weiterhin entstehen Kosten fiur das Zaunmaterial, flir die
Versorgung und gegebenenfalls flr den Unterstand der Tiere. Die entstehenden Kosten begrenzen sich

zum GroBteil auf Anschaffungskosten und relativieren sich tber die Jahre des Einsatzes der Materialien.

Weiterhin muss ganzjahrig flr ausreichend Futter mittels Ausgleichsflaichen gesorgt werden.

Entsprechend sollte sich mit den Kommunen tber mégliche Flachennutzungen ausgetauscht werden.

Bei der Anschaffung der Tiere muss sich mit der Verfligbarkeit derer, deren Rasse und dem Aufbau der
Herde auseinandergesetzt werden. Auch die mogliche Nachzucht und gegebenenfalls eine Vermarktung

zusatzlicher Produkte sollte miteinbezogen werden.

Zwar ist ein Sachkundenachweis flir die Haltung von Schafen gesetzlich nicht vorgeschrieben, dennoch
macht es Sinn, sich damit auseinanderzusetzten, wenn die Tiere ganzjahrig auf dem Betrieb gehalten
werden. Trotzdem eine Winter- und auch Sommerbeweidung etwas flexibler durchzufiihren sind, als in
Kooperation mit einer Schaferei, ist es sinnvoll, in Kontakt mit einer ortsansassigen Schaferei zu treten,

die in Notfallen zu reagieren weiB (Luick et al., n.d.).

4.1.2 GEMEINSCHAFTSSCHAFE

Die Idee von Gemeinschaftsschafen basiert auf dem Zusammenschluss zweier oder mehrerer Betriebe,

die sich gemeinsam eine Herde fur die Beweidung ihrer Weinberge teilen (Luick, n.d.).

Dieses Modell erfordert eine besonders gute Kommunikation der beteiligten Betriebe und setzt viel
Flexibilitat fir eine gute Gestaltung der zeitlichen Koordination des Weidemanagements voraus. Je nach
Gesamtbewirtschaftungsflache der beteiligten Betriebe, sollte die Herdenstarke groB genug gewahlt
werden. Auch die Beweidungziele der Betriebe sollten gut miteinander vereinbar sein, um spéatere
Konflikte zu vermeiden. Gerade wenn es um die Entblatterung im Sommer geht, kann es zu Kollisionen
in der Priorisierung der Flachen kommen, somit sollte sich der Anspruch der Betriebe auf einem

ahnlichen Niveau befinden. Besonders gefordert wird das Eingehen fairer Kompromisse, die dennoch
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praktikabel fiir alle Beteiligten bleiben. Die extreme Steigerung des Aufwands ist zu vermeiden. Fur

ausreichend Ausgleichsflache muss auch in diesem Fall gesorgt werden.

Vorab geklart werden muss auch, wer rechtlich Hauptverantwortlicher und Besitzer:in der Tiere ist.
Dieser Betrieb ist demnach zustdndig fur alle gesetzlichen und versicherungstechnischen

Verbindlichkeiten.

Welches Betriebsmodell das passende fir den jeweiligen Betrieb ist, steht in Zusammenhang mit der
Verfligbarkeit von Schafer:innen, méglichen Kooperationspartner:innen, der Einsatzbereiche der Schafe
und der Beweidungsart. Grundsatzlich lasst sich annehmen, dass sich eine Sommerbeweidung mit
eigenen Schafen etwas einfacher umsetzten lasst. Dagegen ist die reine Winterbeweidung in

Kooperation fur Schafer:innen und die Betriebe selbst einfach und mit geringerem Aufwand handhabbar.

4.1.3 KOOPERATIONSSCHAFE

In Frankreich wird im Vergleich zu Deutschland haufiger in Kooperationen zusammengearbeitet.
Grundidee ist das Zusammenbringen zweier Spezialistinnen, von denen beide, Winzer:in und Schafer:in,
profitieren. Die Kooperationsbeweidung kann entweder als einfache Kooperation zwischen Schéaferei
und Weinbaubetrieb, oder als Auftrags- und Dienstleistungsbeweidung stattfinden (Luick et al., n.d.). Die

Kooperation fiir eine Winterbeweidung gestaltet sich einfacher als die fur eine Sommerbeweidung.

Leihschafe
Als Leihschafe bezeichnet man Tiere einer Schaferei, welche die Weinbergsflachen des Weinguts zur
Beweidung Gber einen bestimmten Zeitraum nutzt, und dabei die Haftung und Verantwortung fur das Tier

weiterhin Gbernimmt.

Voraussetzung fiur eine Leihschafkooperation ist zuerst einmal das Vorhandensein eines moglichen
Kooperationsbetriebs im Umkreis des Weinguts. Die Erreichbarkeit der Weinberge ist dafur
entscheidend, ob aus Perspektive der Schaferei eine Zusammenarbeit Sinn macht (Luick et al., n.d.).
Wie viel Verantwortung fur die Versorgung der Tiere oder auch den Weidewechsel an das Weingut
abgegeben werden kann, bzw. wie viel Arbeit ibernommen wird, entscheid die Schéaferei. Langere und
haufige Anfahrtswege sorgen fur wirtschaftlichen Mehraufwand in Bezug auf Kraftstoff und wiegen den
Verbrauch fossiler Brennstoffe hinsichtlich des Maschineneinsatzes gegebenenfalls auf (Schoof,

Kirmes, et al., 2020).

Im Winter stehen Schéfer:iinnen haufig vor der Herausforderung der geringen Verfligbarkeit
ausreichender Futterflachen bzw. der Futtermenge dieser. Viele Schafer:innen sind deshalb froh um die

Bereitstellung zusatzlicher Weideflachen flr das Winterhalbjahr. Diese kdnnen auch Weinberge sein.
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Bei guten Standorten und gilinstigem Flachenzuschnitt der Weinberge, kann die Beweidung dieser

durchaus flir Schéafer:innen betrieblich relevant sein (Schoof, Kirmes, et al., 2020).

Im Sommer ist die Verfligbarkeit von Futterflachen in der Regel kein Problem, da Naturschutz- oder
kleinere kommunale Flachen beweidet werden konnen. Die findet gegen Entgelt fur die Schafereien statt
und steht somit in Konkurrenz zur Sommerbeweidung. Im Gegensatz zur Winterbeweidung, die durch
die Flachennot auch unentgeltlich denkbar ist, kann diese nur als bezahle Dienstleistung gedacht
werden (Schoof, Kirmes, et al., 2020). Fiir Schafereibetriebe konnte damit, bei ausreichender Nachfrage
von Winzer:innenseite, ein neuer Geschaftszweig flir Dienstleistungsbeweidungen entstehen (Luick et

al., n.d.).

Die Sommerbeweidung ist, da fiir sie nicht alle Schafrassen einsetzbar sind, eventuell gar nicht méglich.
In den Schafereien werden haufig groBere Rassen gefuihrt, die Schaden im Weinberg verursachen, und

damit ausschlieBlich im Winter in den Weinbergen einsatzfahig sind (Schoof, Kirmes, et al., 2020).

In einer Kooperation wird in jedem Fall eine gute Absprache und Flexibilitat auf beiden Seiten benotigt.
Aufgrund der verbisskritischen Zeitpunkte und der nétigen PflanzenschutzmaBnahmen wahrend der
Vegetation, ist die zeitliche Flexibilitat auf Winzer:innenseite doch stark eingeschrankt. Eine reine

Winterbeweidung ist dadurch deutlich einfacher zu realisieren (Schoof, Kirmes, et al., 2020).

Vorteilhaft fir Winzer:innen kann der, durch die Kooperation umgangene Aufwand der Tierhandhabe im
weinbaulichen Kontext sein. Nach Absprache wird das Umzaunen und Umstellen der Tiere zumeist von
Schafer:innenseite ibernommen. Diese stellen entsprechend das Zaunmaterial und die Tranke zur
Verfugung (“A Guide to Using Sheep for Leaf-Plucking in the Vineyard,” 2010) und sind zustandig fur das
Scheren und Schneiden der Klauen. Auch andere Formen, indem der Schafer ausschlieBlich die Tiere
zur Verfuigung stellt, und die restliche Verantwortung sowie Materialaufwand beim Weingut liegen, sind
moglich. Je mehr Verantwortung abgegeben wird, desto kleiner wird der zu leistende Zeitaufwand der

Winzer:innen. Auf der anderen Seite fehlt der Kontakt zu Tier.

Wanderschafe
Als weitere Option steht die Wanderbeweidung im Sinne der Hiitehaltung im Raum. Allerdings ist diese
(Schoof, Kirmes, et al., 2020)aufgrund der Rassen, der HerdengroBe (mehrere 100 Tiere) und des stark

variierenden Weinbergmanagements der Weinguter im Sommer nicht realisierbar.

Im Winter, unter der Voraussetzung groBer, zusammenhangender, freier Weinbergsflachen, ware eine
Beweidung durch Wanderschafereien eher denkbar. Das System ware nur groBflachig, tiber wenige Tage
hinweg, zu gestalten (Schoof, Kirmes, et al., 2020). Eine Teilung oder Verkleinerung der Herde fiir diesen

Zweck ist fur Wanderschéafer:innen nicht umsetzbar.
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Ein weiteres Problem, zusammenhangend mit dem unterschiedlichen Weinbergsmanagement, ist die
Diskrepanz bezuglich 6kologisch- und nicht zertifizierten Fldchen. Des Weiteren ist die Beweidung durch

Wanderschafe nur mit hohem Aufwand und viel Erfahrung zu realisieren (Luick et al., n.d.).

STATUS QUO

73% der befragten 15 Betriebe halten eigene Schafe. 27% der Weinglter, die alle durch Demeter
zertifiziert sind, arbeiten in Kooperation mit Leihschafen. Von den Betrieben, die eigenen Schafe halten,
arbeiten 36% dennoch mit einer Schaferei zusammen. Keiner der Kooperationsbetriebe ist

biozertifiziert.

In 45% der schafhaltenden Betriebe sind die Tiere offiziell in die Zertifizierung mit aufgenommen. In nur
einem Fall sind die Schafe, wie der Betrieb auch, durch Demeter zertifiziert. Die Schafe des Bioland-
Weinguts sind ebenfalls in der Zertifizierung mitinbegriffen, daneben sind in 3 Betrieben die Schafe
Okologisch durch die EU zertifiziert, darunter ein Demeter-Betrieb, ein Bio-Betrieb und das nicht-

zertifizierte okologisch arbeitende Weingut.

Daraus resultiert, dass 71% der in dkologischen und biodynamisch arbeitenden Weinbaubetrieben

gehaltenen Schafe, nicht 6kozertifiziert sind.

Die Leihschafherden sind groBer als die, die selbst in den Weingltern gehalten werden. Die
Durchschnittherde geliehener Schafe betragt 26,5 Tiere, die der eigenen 14,8. Auf die Betriebsflache,
exklusive Ausgleichsflache, werden somit 2,9 Schafe bei eigenen Schafen und 3,4 Schafe bei

Kooperationstieren eingesetzt.

4.2 BEWEIDUNGSARTEN

Die Beweidungsart, ob eine Winter- oder auch Sommerbeweidung stattfinden kann und soll, ist von
verschiedenen Faktoren abhangig oder wird durch diese limitiert. Allen voran mussen zuerst einmal die

Beweidungszeitrdume abgesteckt und verbisskritische Perioden definiert werden.

4.2.1 VERBISSKRITISCHE PHASEN

Die verbisskritischen Phasen stellen solche dar, in denen die Schafe aktiv Schaden am einjahrigen
Rebenwachstum und dem Ertrag ausrichten konnen. In diesen Zeitrdumen kann deshalb keine
Beweidung stattfinden. Uber den Jahreslauf ist mit etwa 80 verbisskritischen Tagen zu rechnen (Luick et

al.,, n.d.), welche sich in 2 Phasen, jeweils ab dem Austrieb und der Reife, aufteilen.

Die verbisskritische Phase im Frihjahr beginnt mit dem Knospenaufbruch der Rebe und endet, wenn ein
gutes Heftergebnis eines ausreichenden und gleichmaBigen Triebwachstums erreicht ist (Schoof,

Kirmes, et al., 2020). Da die Schafe besonders gerne junges, griines Pflanzenmaterial fressen, sind die
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jungen Triebe besonders verbissanfallig. Vor allem in Anlagen mit schwach rankenden, breiter
wachsenden Rebsorten (z.B. Burgundersorten), ist das Heftergebnis umso wichtiger. GroBere
Schafrassen mit mehr Kraft kdnnen sonst einzelne Triebe leicht aus dem Drahtrahmen ziehen. Das kann
Kahlfressen der Triebe oder das Abbrechen derer zur Folge haben, wodurch Gescheine nicht mehr richtig
versorgt werden und vertrocknen. Auch der Blutezeitraum gliedert sich dadurch in die verbisskritische
Phase ein, da die Triebe moglichweise noch nicht ausreichend im Drahtrahmen verankert sind. Sind etwa
80% der Gescheine verbliiht, kann mit der Beweidung begonnen werden (“Grazing Sheep in Vineyards,”

2016). Optimal ist ein Stadium zwischen Schrotkorn- und ErbsengroBe (Luick et al., n.d.).

Damit startet ein mdglicher Beweidungszeitraum von 6 bis 8 Wochen zur Entblatterung der Weinberge,
ungefahr von Mitte Juni bis Anfang August. Die zweite verbisskritische Phase beginnt mit dem Einsetzen
der Reife, der Veraison, und endet mit der Traubenernte (Luick, n.d.). Unreife Trauben werden nicht
verbissen, ausgenommen die Tiere haben nicht ausreichend Wasser zur Verflugung. Erst mit dem
SuBwerden der Beeren, werden die Schafe auf diese aufmerksam. Sollten die Tiere begonnen haben
Trauben zu essen, sollten diese vorerst nicht mehr im Weinberg untergebracht werden (“A Guide to

Using Sheep for Leaf-Plucking in the Vineyard,” 2010).

Aus den beiden verbisskritischen Zeitraumen ergeben sich zwei Beweidungszeitzaume von Blite bis

Reifebeginn und nach der Ernte bis zum Austrieb (Luick et al., n.d.).

Beweidungszeitraume & verbisskritische Phasen
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ABBILDUNG 6: VERBISSKRITISCHE PHASEN (LUICKET AL.,N.D.)

STATUS QUO

Abgefragt wurden die potenziell verbisskritischen Zeitenpunkte Austrieb und Reifeperiode (und Ernte).
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Gegen 100% der Betriebe, die ihre Schafe zum Austrieb aus dem Weinberg herausnehmen, sehen 43%
der Weingiter, die auch im Sommer beweiden, die Beweidung zur Reifephase der Beeren als eher
unproblematisch. Dahinter steht die Beobachtung, dass die Verbissanfalligkeit zwischen den Rebsorten
stark variiert. Das gilt schon fur die Blatter der Rebe, aber auch fur die Beeren. Grundsatzlich sind
Rebsorten mit hoheren Gerbstoffgehalten in Blatt und Traube weniger verbissanfallig. Die Beweidung bis
in die Reifeperiode hinein ist zwar vorteilhaft zu sehen, jedoch gestaltet sich somit die Entblatterung

durch die Tiere anders.

Schafe sind eher gemuditliche Tiere und konzentrieren sich zuerst auf den Begleitbewuchs am Boden,
bevor die Laubwand oder die stiBwerdenden Beeren interessant flir sie werden. Je mehr Bewuchs in den

Gassen vorhanden ist, desto weniger Schaden verursachen die Tiere vorerst an den Trauben.

Dadie Tiere schnell voneinander lernen, sollte, sobald ein Schaf mit dem VerbeiBen der Trauben beginnt,

die Beweidung sofort abgebrochen werden.

Der ermittelte unerwtinschte Verbiss an Trieben, Gescheinen und Trauben belduft sich durchschnittlich

auf etwas weniger als 10%. Bei optimalem Weidemanagement ist zumeist kein Verbiss festzustellen.

4.2.2 WEIDEMANAGEMENT

Fur die Umsetzung der Beweidung lassen sich einige allgemeine Grundsatze festhalten:

Um einen guten Beweidungsplan, in Bezug auf mogliche Flachenfolgen und Anpassung von
Maschinenarbeiten, verfolgen zu kénnen, muissen die Ziele der Beweidung vorher klar formuliert sein

(Luick et al., n.d.).

Die Beweidung lauft Giber die Parzellierung von Beweidungsabschnitten als flachig rotierendes System.
Die Schafe konnen nicht ganzjahrig auf einer Flache weiden (Schoof, Kirmes, et al., 2020), da das
Infektionsrisiko fur Krankheiten (Wirmer) damit deutlich erhéht wird und der Bodenaufwuchs stark unter
der Dauerbelastung leidet. Das Prinzip einer Standweide ist nur unter extensiven Voraussetzungen z.B.
in Naturschutzgebieten zur reinen Flachenoffenhaltung zu nutzen(Luick et al.,, n.d.). Auch eine

Laufbeweidung ist mit kleineren HerdengroBen in Weinbergen nicht zielfihrend.

Wichtig ist die standige Instandhaltung der Drahtanlage (Luick et al., n.d.), um Verletzungen der Tiere und
Schaden an der Anlage zu minimieren. Dazu zahlt auch die gute Fixierung der Rebstocke. Sollen die
Heftdrahte im Friihjahr heruntergelegt werden, ist dies erst nach der Beweidung maoglich, da die Tiere
problemlos unter den Drahten durchlaufen kénnen sollten. Das erfordert zum gegebenen Zeitpunkt ein

gutes Zeitmanagement.
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Im Mittelpunkt steht das Zusammenbringen von Weinbergs- und Weidemanagement, um optimale
Beweidungseffekte erzielen zu kdnnen (Luick et al., n.d.). Theoretisch waére fir jede Parzelle eine eigene

Strategie moglich.

Grundsatzlich ist die Beweidung auf allen Bodentypen maglich, jedoch ist auf vernassten Boden eher
abzuraten, da die Tiere sonst Verdichtungen verursachen. Auch die Beweidung von Junganlagen ist
auszuschlieBen. Im Sommer sind die Boden der jungen Parzellen zumeist umgebrochen und die erhdhte
Verbissanfalligkeit nimmt aufwandigere SchutzmaBnahmen in Anspruch. Auch im Winter stellt der Gber
Sommer gedffnete Boden eventuell Probleme dar. Dariber hinaus treiben die jungen Reben friiher aus.
Im Steilhang sollten, trotz der teilweise schwierigen Platzverhaltnisse, flache Bereiche zum Ruhen und
Schlafen fir die Tiere zur Verfligung stehen. Flaichen nahe StraBen und Siedlungen sind flir die
Beweidung weniger zu empfehlen, dass es zu Konflikten mit Anwohnerlnnen oder Gefahren durch Hunde

und Fahrradfahrer:innen (Stress) kommen kann (Holistic Grazing Sheep in Vineyards, n.d.).

Die Beweidungseffekte hangen in erster Linie mit der Beweidungsintensitat zusammen, welche Uber die
Besatzdichte (Anzahl der Tiere pro Flache) gesteuert wird. Die konstante tierische Komponente muss
dabei ins Verhaltnis zur verfligbaren Beweidungsflache gebracht werden. Von Vorteil sind, um Zeit fur

aufwandige Flachenwechsel zu sparen, groBere zusammenhangende Weinbergsflachen.

Angestrebt wird eine hohe Produktivitat der Tiere in Bezug auf Verbiss in der Laubwand und Tritt im
Weinberg, um ein moglichst gleichmaBiges Ergebnis zu erhalten. Daflir wird das Prinzip von
Portionsweiden (Mob Grazing) angewendet. Hierbei arbeitet man mit hohen Besatzdichten auf kleineren
Flachen und wechselt diese demnach haufiger. Die Einzelflachen fur die Beweidung sollten im
Zusammenhang mit den verbreiteten Herdenstarken optimalerweise etwa 0,5 ha (< 1ha) groB sein. Mit
der intensiven Beweidung wird gelichzeitig die Zeit der Bodenruhe erhoht. Je nach FraBleistung der
jeweiligen Tiere (rassenabhangig) variiert die Schlagkraft der Herde und FlachengroBen mussen

angepasst werden.

Die Schnelligkeit des Bodenaufwuchses variiert tiber den Jahreslauf, genauso wie das FraBverhalten der
Schafe. Das Futterangebot wird im Wesentlichen durch die Einsaat, den Standort, das Klima und die
Witterung der aktuellen Vegetation bestimmt (Luick et al., n.d.), ist also nur schwer steuerbar. Im
Allgemeinen steigt die Schnelligkeit des Aufwuchses im Frihjahr an. Die Tiere reduzieren ihre
Ruhephasen, von Mai bis Mitte August, was zu einer hoheren FraBleistung fihrt. Neben einer zusatzlich
gesteigerten FraBaktivitat bei kiihleren Temperaturen spielt die Auswahl der Rasse eine entscheidende
Rolle. Die FraBleistung wird anhand der Korpermasse ermittelt und ist z.B. bei Ouessantschafen

entsprechend gering.
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Die Standzeit auf der jeweiligen Flache ist demnach abhangig vom Futterangebot, welches die Flache
bereitstellt (Luick, n.d.). Findet eine Sommerbeweidung einschlieBlich Entblatterung statt, ist das
Entblatterungsergebnis vorrangig entscheidend fur die Beweidungszeit. Nicht auf allen Flachen ist eine
Beweidung zum optimalen Zeitpunkt moglich. Die gehaltene Anzahl an Tieren, welche maBgeblich durch
die Verfligbarkeit von Ausgleichsfldchen limitiert wird, ist haufig in der Gesamtleistung nicht
ausreichend. Trotzdem ist es notig, ein passendes Verhaltnis zwischen Schnelligkeit der Vegetation und

der der Weidewechsel anzustreben.

Ausgleichsflachen auBerhalb der Weinberge, die

dennoch leicht zu erreichen sind (Luick et al., Parasitendruck Arbeitsaufwand

. . . hoch i
n.d.), sind nicht nur von Vorteil, sondern, St & Sl
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Schneefall im Winter eher selten ein Problem

dar. Somit ist eine ganzjahrige Weidehaltung in ABBILDUNG 7: GRUNDLAGEN WEIDEMANAGEMENT

der Regel moglich und zusatzliches Heu nur in Ausnahmefallen notwendig. Die GroBe der
Ausgleichsflachen bestimmt wesentlich die Anzahl der Tiere, die ein Betrieb halten kann und somit die

Schlagkraft der Herde (Schoof, Kirmes, et al., 2020).

Rebholz und unreife Trauben werden von den Schafen gemieden. Die Tiere bevorzugen junges, griines
Pflanzenmaterial wie Triebspitzen und Blatter. Triebe werden nicht mehr verbissen, wenn deren Basis
langsam beginnt zu verholzen. Der Zeitraum, in dem Stockausschlage gut verbissen werden kénnten,
beschrankt sich auf 2 bis 3 Wochen und tberschneidet sich mit der ersten verbisskritischen Phase.
Demnach ist hier handisches Nacharbeiten unumganglich. Ansonsten ist die Qualitat der Entblatterung
durch die Schafe, durch das Zupfen der Blatter und gleichzeitigem Freihangen der Trauben, vergleichbar

mit der handischen und besser als die maschinelle Entlaubung (Luick et al., n.d.).

Insbesondere fur die Beweidung im Sommer ist es notwendig, eine Dauerbegriinung zu etablieren. Diese
dient nicht nur als konstantes Futtermittel flir die Schafe, sondern erhoht die Durchwurzelungsrate und
unterstutzt den Luft- und Wasserhaushalt im Boden. Gegebenenfalls sollte die Einsaat an die
Beweidung, oder andersherum, angepasst werden. Vor allem Klee und Luzerne sind bei den Schafen
beliebt. Moglich ist auch eine Direktsaat in eine etablierte Dauerbegriinung, unmittelbar vor der
Beweidung. Die Schafe kdnnen dann nur so lange auf der Flache bleiben, bis die Samen gekeimt haben
und erstes Griin zeigen. Bis dahin fressen sie die Licht- und Luftkonkurrenz flir die eingesaten Pflanzen

zuruick.
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Die Effekte zugunsten der Artenvielfalt von Pflanzen und Wildbienen werden durch eine spate
Beweidung gefordert (Kratochwil et al., 2002). Entscheidend ist der Zeitpunkt der ersten Beweidung in
der Vegetation, bei der ein besonderes Augenmerk auf die Samenbildung bei spatblihenden und
hochwachsenden Pflanzen zu legen ist. Die Ausreife der Samen ist entscheidend fir die selbststandige
Weitervermehrung und Erneuerung der Pflanzenbestande. Eine zu frihe Beweidung schwacht die
generative Vermehrung und Konkurrenzfahigkeit von Blitenpflanzen gegenuber der Graser (Dierschke et
al., 2002), da diese von den Schafen praferiert werden (Luick et al., n.d.). Auch eine zu hohe
Beweidungsintensitat fordert die Durchsetzung von Grasern und befdérdert den Riickgang des
Blihangebots und den Verlust der Artenvielfalt (Maus & Schindler, 2002). Fur die gezielte Férderung oder
Vertreibung bestimmter Pflanzen bedarf es eines genauen Einsatzes der Tiere vor bzw. nach der
Samenbildung. Es ist vorteilhaft, bei Weidewechseln darauf zu achten, dass die Tiere durch die Wolle
keine Schadlinge oder Problempflanzen in andere Parzellen ubertragen (“Grazing Sheep in Vineyards,”

2016).

Es bietet sich flr die unkomplizierte Gestaltung von Weidewechseln an, die Schafe auf Lockfutter zu
konditionieren. Das Umtreiben der Tiere auf kirzeren Distanzen weniger 100 m ist, je nach Beziehung
zur Herde oder Ubung, auch ohne Litzenzaun méglich. Dieser dient lediglich zur Orientierung der Tiere
an der Strecke. Langere Strecken konnen durch den Transport mit einem kleinen Anhanger bewaltigt
werden. Sollten dabei 6ffentliche StraBen genutzt werden, ist ein Tierbegleitschein mitzufihren (Luick et

al.,, n.d.).

Die Nahrstoffumverteilung auf den Flachen durch den Kot der Schafe kann und muss mittels
Positionierung von Tranke, Wetterschutz und Lecksteinen gesteuert werden, um einer extremen

Anhaufung vorzubeugen.
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Letztendlich sind fir das Weidemanagement standige Anpassungen und Reaktionen auf die sich jahrlich

verandernden Verhaltnisse notwendig, um ein entsprechendes Arbeitsergebnis der Tiere zu erreichen.
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Die Kombination von beweideten und nicht-beweideten Weinbergsflachen hat das Potenzial, die Vielfalt

zu maximieren (Braun-Reichert, 2013; Sjodin et al., 2008).

Mit zunehmender Erfahrung und der Beziehung zur Herde wird sich die Beweidung auf Dauer einfacher

gestalten lassen.

4.2.3 WINTERBEWEIDUNG
Die Winterbeweidung findet im Zeitraum zwischen Ernte und Austrieb statt. Sie kann unabhangig von der
Rasse stattfinden, da die GroBe der Tiere eine weniger groBe Rolle spielt (Luick, n.d.). Bei kleineren
Rassen ist eine Beweidung direkt nach der Ernte maoglich, bei groBeren Rassen ist sie erst nach dem
Blattfall empfehlenswert. Durch die letzten fallenden, apikalen Blatter besteht die Gefahr des
HerunterreiBens und Beschadigen von Trieben, indem die Tiere an den Blattern reiBen. Die schlafenden

Augen am Rebstock sind fur die Tiere uninteressant (“Grazing Sheep in Vineyards,” 2016).

Die Beweidung bis kurz vor dem Austrieb ist
optimal (Luick et al., n.d.). Allerdings sollte
die Beweidung spéatestens mit dem
Knospenbruch, oder so bald Verbiss an den
Knospen zu beobachten ist, beendet
werden. So kénnen mit der
Winterbeweidung der erste Mulchvorgang
im Frihjahr die erste
Unterstockbearbeitung vereinfach oder
bestenfalls ersetzt werden (Sheep Grazing,
n.d.). Hierzu ist eine Optimierung des
Weidemanagements, aufgrund der
mangelnden Schlagkraft  auf  der
Gesamtflache, sinnvoll (Luick, n.d.). Weiter
ist in der Planung das Ausbleiben des
Nachwachsens der Bodenvegetation in der

Winterruhe zu  bertcksichtigen. Der

Herbstaufwuchs wird zum begrenzenden

ABBILDUNG 10: WINTERBEWEIDUNG DER WEINBERGE IM WEINGUT
Faktor der Beweidungsdauer. Das macht ODINSTALIN DER PFALZ

nur eine, eventuell 2 Rotationen uber die gesamte Weinbergsflache des Betriebs moglich. Je nach GroBe
der Einzelflachen ist das Umstellen der Tiere hierfir alle 3 —4 Tage (“Grazing Sheep in Vineyards,” 2016;
Luick et al., n.d.) notig. Bei einer geringeren Beweidungsintensitat wird das Umstellen nach spatestens

10 Tagen empfohlen.
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Die Beweidung zwischen dem Ausheben des Rebholzes nach dem Rebschnitt und dessen Hackseln, ist
weniger empfehlenswert. Die Beweidung in diesem Zeitraum fihrt zum Verziehen des Rebholzes in der

Gasse, womit Folgearbeiten unnotig erschwert werden (Sheep Grazing, n.d.).

4.2.4 SOMMERBEWEIDUNG
Fur den Einsatz der Tiere zu weinbaulichen und ressourcenintensiven Arbeiten muss entsprechend im
Sommer beweidet werden. Die Beweidung wird durch die beiden verbisskritischen Phasen im Fruhjahr
und Spatsommer begrenzt. Fur die Sommerbeweidung ist die Wahl der Rasse von besonderer
Bedeutung. Sie kann nur unter bestimmten Voraussetzungen in Bezug auf die GroBe der Tiere umgesetzt

werden (Luick et al., n.d.). Diese werden spater genauer betrachtet.

Die Standzeit auf den jeweiligen Flachen
wird vor allem vom Futterangebot, das von
den Flachen geleistet werden kann,
bestimmt. Dieses ist neben dem Standort
vor allem von der Witterung im
Vegetationsverlauf abhangig (Luick et al.,
n.d.). Je niederschlagsdrmer  die
Vegetation, desto schwacher und
trockener sind das Bodenwachstum und
Futterangebot. Je eher das Futterangebot
am Boden nachlasst, desto schneller
gehen die Schafe in das Zupfen der Blatter
in der Laubwand Uber. Die
Beweidungsdauer bestimmt das
Entblatterungsergebnis. Zwischen kaum
sichtbaren Ergebnissen und totalem

KahlfraB der Traubenzone liegt nur ein

knapper Zeitraum. Deshalb sind eine gute

. ABBILDUNG 11: SOMMERBEWEIDUNG MIT ENTBLATTERUNG IM
Beobachtung und Uberwachung der Tiere WEINGUT BASTIAN BENY IN RHEINHESSEN

notwendig, um schnell reagieren zu konnen. Die Schafe sollten, sobald ein zufriedenstellendes Ergebnis
erreicht ist, nicht tber Nacht auf derselben Flache bleiben. Bei niedrigeren Temperaturen am frihen
Morgen, nimmt die FraBleistung der Tiere zu. Verschiedene Rebsorten auf einer Flache sind
gegebenenfalls in der Beweidung voneinander zu trennen, da die Schafe doch klare Praferenzen bei der

Auswahl der Blatter zeigen (“A Guide to Using Sheep for Leaf-Plucking in the Vineyard,” 2010).
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Zu Reifebeginn endet die Beweidung. Unreife Trauben sollten unter ausreichender WWasserversorgung
der Tiere nicht verbissen werden (Sheep Grazing, n.d.). Erfahrungen zeigen, dass zum Beginn der
Reifephase keine akute Not besteht, die Tiere aus dem Weinberg zu holen. Beginnen die Tiere allerdings,
die suBwerdenden Trauben zu entdecken, lernen sie schnell voneinander (Luick et al., n.d.) und die
Herde sollte schnellstmoglich auf eine Ausgleichsflache umgezogen werden. Sie sollten danach auch

nicht noch einmal zur Entblatterung eingesetzt werden (“Grazing Sheep in Vineyards,” 2016).

Im Laufe der Vegetation verschiebt sich das Verhaltnis der FraBleistung der Tiere zur
Aufwuchsschnelligkeit der Bodenvegetation, da beide Uber den Jahresverlauf variieren. Die
Aufwuchsschnelligkeit steigt im Friihjahr stark an und sinkt im Sommer mit zunehmender Trockenheit
deutlich ab. Die FraBleistung erhoht sich, in Verbindung mit der Verringerung der Ruhephasen im
Friihsommer. Dieses Zusammenwirken steigert die Komplexitat der Sommerbeweidung (Luick, n.d.). Ist
nicht ausreichend Futter auf den Weinbergsflachen gegeben, muss auf Ausgleichsflachen ausgewichen

werden (Conrad et al., 2020).

Besondere Vorsicht ist bei jungen, nachgepflanzten Reben in alteren Anlagen geboten. Diese missen
ausreichend geschutzt werden, um Verbissschaden zu vermeiden. Daflr ist ein separater Schutz
notwendig, der beispielsweise aus Baumschutzrohren, welche hoher sind als solche zum Schutz von
Reben, bestehen. Die Auszadunung von Nachpflanzungen ist praktisch unrealistisch. Wichtig ist der
Schutz der Triebspitze. Hierauf aufbauend gestaltet sich die Beweidung von alten Rebanlagen mit vielen
Nachpflanzungen sehr aufwandig. Diese Flachen sind eher ungeeignet (“A Guide to Using Sheep for

Leaf-Plucking in the Vineyard,” 2010).

Im Sommer ist die Umsetzung der Weinbergsbeweidung mit verbundener Entblatterung und die damit
verbundene Betreuung der Tiere deutlich aufwendiger. Gleichzeitig konnen jedoch einige Arbeitsschritte
von den Schafen tibernommen werden. GroBe Potentiale bietet die Sommerbeweidung vor allem in
Steillagen und anderen, schwer zu bewirtschaftenden, Terrassenlagen (Luick et al., n.d.). Auch im
Seitenhang kann die Beweidung des Unterstockbereichs sehr vorteilhaft sein, allerding bringt sie ein

anderes Ergebnis als die Rollhacke oder Scheibe.

Zur Vereinfachung lassen sich neben dem Anheben der Biegdrahte, und damit der Fruchtrute oder der
Umstellung auf Kordonschnitt, auch andere Erziehungssysteme (Minimalschnitt, Umkehrerziehung)
einfuhren bzw. ist die Sommerbeweidung in Anlagen mit entsprechenden Erziehungsarten leicht zu
etablieren. Durch den kombinierten Einsatz mit Maschinen, lasst sich das Futterangebot auf den
Flachen regulieren. So konnen die Tiere genauer auf einzelne Bereiche gelenkt, und die Flachenleistung
erhéht werden (Luick et al., n.d.). Damit entfallt jedoch die Einsparung von Uberfahrten, die mit der

Verdichtung des Bodens, der Zerstorung der Fauna und dem AusstoB von CO?-Emissionen einher gehen.
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Die Leistungen fiir das Okosystem werden damit nicht aufgehoben, jedoch deutlich reduziert. Die

entsprechend schonendste Alternative dazu ist die handische Entblatterung.

Zeitlich kénnen 4 bis 5 Beweidungstage pro ha flr eine Entblatterung gerechnet werden. Auf halber
Flache werden etwa 1 bis 3 Tage bendétigt (“A Guide to Using Sheep for Leaf-Plucking in the Vineyard,”
2010; Luick et al., n.d.).

4.2.5 GANZJAHRIGE BEWEIDUNG
Eine weitere Moglichkeit ist die ganzjahrige Beweidung. Hier wird auch wahrend der verbisskritischen
Zeiten beweidet (Luick, n.d.). Daflir bendétigt es entweder ein angepasstes Erziehungssystem oder ein
Schutzsystem auf beiden Seiten der Rebzeile. Die potenzielle Ganzjahresbeweidung kann im Zuge einer
Erziehung im Minimalschnitt oder unter Umkehrerziehung relativ einfach umgesetzt werden. Durch die
hohe Laubwanderziehung sind die Fruchttriebe flr die Schafe nicht erreichbar. Ebenfalls realisierbar ist
sie durch die Installation eines Schutzsystems mit Stromlitzen seitlich der Laubwand. Durch die
stromflihrende Abgrenzung zur Traubenzone, halten die Schafe sich von dieser fern und fressen
ausschlieBlich am Boden. Durch ein solches System werden Ausgleichsflachen nicht zwangslaufig
bendtigt, allerdings ist es mit deutlich héherem Erstaufwand und Materialkosten verbunden und nicht
einfach in den normalen Betriebsablauf integrierbar. Das System bietet viel Flexibilitdt und kann die
Traktorarbeiten im Weinberg Uber die Vegetation rein auf den Pflanzenschutz und den Laubschnitt
reduzieren (Luick et al,, n.d.). Die Entblatterung muss in diesem Modell per Hand stattfinden. Ein
passendes Verhaltnis von HerdengroBe und Bewirtschaftungsflache ist ohne Ausgleichsflachen

deutlich von Vorteil.

Die Anpassung der Rebflichen fiir die Beweidung durch Anderung des Erziehungssystems oder der
Installation von Stromlitzen ist erstrebenswert. In Bezug auf die Umstellung des Erziehungsystems
kénnen auch weitere Mehrwerte wie eine geringere Frost- oder Krankheitsanfalligkeit mit einhergehen
(Holistic Grazing Sheep in Vineyards, n.d.). Eine PIWI-Minimalschnittanlage mit ganzjahriger Beweidung
stellt das ressourcenschonenste Modell dar. Der 6kologische Mehrwert einer Ganzjahresbeweidung ist
entsprechend hoher, da ein hoheres Potential freigesetzt und ausgeschopft werden kann (Luick et al.,

n.d.).

STATUS QUO

Die Aufgaben, die von den Tieren bernommen werden kdénnen, sind die Regulation der Begrinung, die
Bearbeitung des Unterstockbereichs, das Abfressen von Stockausschlagen, die Entblatterung der

Traubenzone und in gewissem MaBe die Dlingung der Weinbergsflachen.
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Alle Betriebe beweiden ihre Flachen im Winter mit Schafen. Demnach werden die Schafe in allen
Weingutern zur Begriinungsregulation eingesetzt. 47 % der Weingulter kdnnen in diesem Zuge auch von

einer aktiven Regulation im Unterstockbereich sprechen.

Mit 47% beweiden knapp die Halfte der Betriebe ihre Weinberge ebenfalls im Sommer, darunter auch
ein Leihschafbetrieb. 71% der der Betriebe, die im Sommer beweiden, setzten ihre Schafe zusétzlich zur

Entblatterung der Traubenzone ein, worunter einer nur gezielt einzelne Flachen beweidet.

Der Verbiss von Stockaustrieben findet auf 57% der sommerbeweideten Flachen statt, jedoch wird dies
eher als positiver Nebeneffekt zum sonstigen Einsatz gesehen. Wirden die Schafe bewusst zum
Ausbrechen der Stocktriebe eingesetzt werden sollen, wiirde in der Laubwand bereits zu viel verbissen
werden. Der optimale Zeitpunkt des Ausbrechens der Stockausschlage korreliert mit der
verbisskritischen Periode im Frihjahr. Demnach sollte das Ausbrechen der Triebe vorher passieren,

sonst muss nachgearbeitet werden.

Unabhangig von Sommer- und Winterbeweidung sprechen 33% von einer aktiven Dingung der
Weinberge durch die Tiere, wobei man lediglich von einer Veredelung durch die Schafe sprechen kann,
da die Nahrstoffe in eine wertvollere Form umgelagert werden. Beobachtet werden kann besonders die

Verbesserung der Struktur, die Lockerung des Oberbodens und die Verringerung von Bodenerosionen.

Von 29% der Betriebe wird wahrend der Sommerbeweidung kein Problem im Aufenthalt der Tiere
wahrend des Pflanzenschutzes auf den Flachen gesehen. Im Zuge der Winterbeweidung empfinden nur

20% aller Betriebe die Beweidung mit ausgehobenem Rebholz als stérend.

Aufgrund der nicht ausreichenden Verfligbarkeit von Ausgleichsflachen auBerhalb der Weinberge sind
40 % der Betriebe auf eine Zuflitterung mit Heu angewiesen. Zwei Drittel dieser beweiden ihre Flachen
primar im Winter, darunter auch ein Leihschafbetrieb. Dies spiegelt die leichte Tendenz der
Notwendigkeit von Zusatzfutter, wenn eigene Tiere gehalten werden, diese aber nur im Winter im

Weinberg eingesetzt werden.

Die Auswirkungen der Beweidung der Weinberge durch Schafe auf Bodenleben, Mausepopulationen und
Wildschaden ist abhangig vom Zustand der Weinberge vor Beginn der Beweidung. Des Weiteren sind sie
abhangig davon, ob ausschlieBlich im Winter oder auch in der Vegetationsperiode beweidet wird. In allen
Effekten ist eine sichtbare Verbesserung wahrzunehmen. Teilweise konnten keine Beobachtungen
gemachtwerden, weshalb eine Verbesserung nur wahrzunehmen ist, wenn es zuvor ein offensichtliches
Problem gegeben hat. Auf kurze oder langere Sicht sind klare Veranderungen der Bodenstruktur und eine

vermehrte Anzahl an Wirmern, Insekten und K&fern wahrzunehmen. Durch ein intensiveres
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Bodenleben werden die im Herbst fallenden Blatter schneller umgesetzt und die Vitalitdt der Reben wird

angeregt. Auch das Auftreten neuer Pflanzenarten ist zu beobachten.

Findet Sommerbeweidung stau?

Ju.’\ N

Wiihrend verbisskritischer Entwicklungsphasen? [ Reine Winterbeweidung
(Knospenaufbruch bisn. Heftung, Reifebeginn bis Emte)

Ja! Nein!

Sommerbeweidung inkl. kritischer Phasen  Sommerbeweidung exKl. kritischer Phasen

! !

Beweidung zusiitzlich auch im Winter?

Ja! Nein! Nein! Ja!
Sommerbeweidung Sommerbeweidung Sommerbeweidung Sommerbeweidung
inkl. kritischer Phasen inkl. kritischer Phasen exkl. kritischer Phasen exkl. kritischer Phasen
mit Winterbeweidung ohne Winterbeweidung ohne Winterbeweidung mit Winterbeweidung

= potenzielle
Ganzjahresbeweidung

ABBILDUNG 12: MOGLICHE BEWEIDUNGSSYSTEME (SCHOOF, KIRMES, ET AL., 2020)

4.3 AUSGLEICHSFLACHEN

Die Ausgleisflachen auBerhalb der Weinberge stellen die ganzjahrig ausreichende Verfligbarkeit von
Futter sicher. Gerade in trockeneren Vegetationen kann Futter knapp und der Bedarf an solchen Flachen

erhoht sein.

Bei der ausschlieBlichen Beweidung im Winterhalbjahr wird, wenn eigene Tiere gehalten werden, freie
Weideflaiche im Sommer benotigt. Auch bei der Sommerbeweidung sind vereinzelte kleinere
Ausweichflachen um die Weinberge herum notwendig. Wenn die Tiere nicht ganzjahrig die Weinberge
beweiden kdnnen, muss in jedem Fall flr die verbisskritischen Phasen Ausgleichflache zur Verfligung
stehen. Diese Zeit nehmen 6 — 9 Wochen (Austrieb: 4 — 6 Wochen, Veraison: 2 — 3 Wochen) ein, je nach
Vegetationsverlauf. In Zusammenarbeit mit Schafer:innen fir Winterbeweidung der Rebflachen istin der
Regel keine Ausgleichflaiche notig, das ist jedoch auch abhangig von der HerdengroBe und der

Kommunikation mit der jeweiligen Schéafer:in.

Da die Landschaftsstrukturen den Weinbauregionen eher weniger Freiflachen bieten, kann das

Bereitstellen von Ausgleichsflachen zur Herausforderung werden.

Zum Ausweichen genutzt werden konnen an die Weinberge angrenzende Boschungen, Streuobstwiesen
und andere kommunale Flachen, im Regelfall unentgeltlich. Die Nutzung privater Fldchen bedarf der
Kommunikation mit den jeweiligen Besitzer:innen. Fir die Nutzung kommunaler Flachen muss sich

entsprechend mit der zustandigen Verwaltung in Verbindung gesetzt werden. Auch die Nutzung von
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Naturschutzfldichen ist in der Auseinandersetzung mit den jeweilig Zustdndigen maoglich.
Klassischerweise werden Schafe in Naturschutzgebieten zu Offenhaltung und Landschaftspflege

eingesetzt (Luick, n.d.).

Ansonsten kdnnen gegebenenfalls zusatzliche Weidefldchen gepachtet werden, was jedoch wieder
nachteilig zur Erhdhung von laufenden Kosten fuhrt. Eine Pacht von Flachen istin der Regel nur dauerhaft

und nicht kurzfristig moéglich. Freiflachen in der Nahe von StraBen sind eher ungeeignet.

STATUS QUO

Die durchschnittliche Weinbergsflache der
Weinguter betragt 7 ha. Dazu kommen im
Schnitt etwa 1,2 ha Ausgleichsflache.
Werden die Flachen nur im Winter von
Schafen aus Kooperationen beweidet, wird

keine Ausgleichsflache bendtigt.

Von der genutzten Ausgleichsflache sind
nur 34,5 % eigene, die anderen 65,5% sind
fremde Flachen. In den meisten Betrieben
gestaltet sich die Zusammensetzung der
Ausgleichsflachen einheitlich. 3 Betriebe
nutzen sowohl eigene als auch fremde
Zusatzflachen. Durchschnittlich koénnen
aktuell nur knapp 9 a Ausgleichflache pro
Tier zur Verfugung stehen, was die

Futtergrundversorgung nicht ausreichend

deckt. Es sollten bei der Haltung eigener

. . . . ABBILDUNG 13: BOSCHUNGSBEWEIDUNG VON HEIDSCHNUCKEN AM
Tiere sowohl bei einer reinen WINZERHOF LINDER IN BADEN

Winterbeweidung als auch bei einer zusatzlichen Beweidung im Sommer 20 a Ausgleichsflache flir jedes

Tier zur Verfugung stehen.

4.3.1 LANDSCHAFT

Neben allen Chancen, die die Beweidung von Weinbergen mit sich bringt, tragen die Schafe auch etwas

zur Gestaltung und Pflege der Landschaften bei.

Neben der Beweidung der Weinberge selbst, kdnnen, auch als Ausgleichsfldchen, Bdschungen,

Brachfldchen und Trockenmauern als Weidefldche genutzt werden. Von besonderem Vorteil ist die
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Beweidung dieser Flachen, wenn sie ansonsten mechanisch bearbeitet werden mussten. Auch die

Pflege von Geholzstreifen ist moglich(Luick et al., n.d.).

Die Tiere halten Griinlandflachen offen und pflegen diese, womit sie die Vielfalt von Arten und Strukturen

unterstiitzen und aktivam Naturschutz mitwirken.

In Bezug auf die Beweidung von Trockenmauern ist die maximale Uberwindungshéhe 1m. Um hohere
Stufen Uberwinden zu kénnen, muss eine stabile Treppe installiert werden. Sind einzelne Mauern zu
klein, konnen mehrere Kleinterrassen zusammengefasst werden. Auch wenn die Stufung eine Hoéhe von
1m Uberschreitet, muss die Fldche dennoch abgezaunt werden. Ansonsten ist zu starker Erosion an

Hangen vorzubeugen, wenn langer auf solchen Flachen geweidet wird.

Weidetiere beeinflussen und formen unsere Okosysteme, indem sie die Arten- und Strukturvielfalt
erhohen. Die extensive Weidewirtschaft auf Grunflachen mit geringer Besatzdichte und langeren
Standzeiten ist optimal flir ein moglichst heterogenes FraBbild. Dieses System ist gegenteilig der
intensiven Beweidung, welche ein moglichst gleichmaBiges Ergebnis, wie beispielsweise bei der

Traubenzonenentblatterung, bringen soll (Luick et al., n.d.).

Mit der Extensivierung in der Beweidung und damit dem Erhalt und der Férderung von kleinstrukturierten

Flachen, wird etwas zum Umweltschutz beigetragen.

4.4 AUSSTATTUNG

Die Ausstattung, die fur die Beweidung mit Schafen benotigt wird, beschrankt sich auf das Zaunsystem,

den Tierunterstand und die fur die Tierversorgung notwenigen Utensilien.

4.4.1 ZAUN

Die Zdunung ist notwendig (ausgenommen Hutehaltung) und verhindert sowohl das Ausbrechen der der
Herde von der Flache als auch das Eindringen einzelner Wild- oder Haustiere. Die Wirksamkeit der

Zaunung basiert vielmehr auf dem Respekt vor dem Zaun als auf einer ernsthaften physischen Barriere.

Ausbruche finden eher selten statt und sind zumeist durch Locher im Zaun, zu wenig Stromspannung
oder einer zu niederen Zaunhohe zu verantworten. Tendieren die Tiere zum Ausbrechen durch die
Trennung der Herde oder besserem Futter auf der anderen Zaunseite, sollte ein Flachenwechsel

durchgefuhrt werden.

Die Zaunung ist variabel gestaltbar und nach den Bediirfnissen der Handhabenden und Strukturen der
Weidefldchen auszurichten. Die Hohe des Zauns sollte in jedem Fall mindestens 90 cm betragen. Die

Hultespannung betragt mindestens 2000 V, besser 4000 V.
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Médglich ist die Arbeit mit mobilen Elektronetzen, aber auch die mit Ausflihrungen mobiler und fester
Litzen. Der Vorteil mobiler Zaune ist die Flexibilitat in Auf- und Abbau, allerdings in Verbindung mit einem

hoheren Zeitaufwand.

Mobile Netzzaune bieten durch die Maschen einen vergleichsweise besseren physischen Schutz nach
und von auBen. Weitmaschigere Netze (20 cm Maschendichte) stellen im Gegensatz zu Standartnetzen
mit einer Maschendichte von 10 — 15 cm, ein deutlich geringeres Risiko flr kleine Wildtiere da, die sich
im Zaun verfangen konnen. Ebenfalls vorbeugend wirken die groBeren Maschen auf das Verfangen von
Rebholz. Die senkrechten, starren Pfahle sind vorteilhaft flir unebenes Gelande, allerdings gestaltet sich
das Stecken auf trockenen und steinigen Boden schwieriger. Die Pfahlabstande sind durch das Netz
festgelegt und die Gesamtlange unflexibel. Hoher, feuchter Begriinungswuchs kann zu Ableitung der
Zaunspannung fuhren, weshalb gegebenenfalls ein Randstreifen freigemaht und der Zaun regelmaBig
neu gesteckt werden muss. Daher eignet sich ein Netzzaun weniger als dauerhaftes System auf einer

Flache. Aktuell sind Netzzaune die verbreitetere Variante.

Litzensysteme sind aufgrund der separat auszurollenden Litzen durch haufiges Hin- und Her-Laufen im
Auf- und Abbau etwas aufwandiger. Dagegen ist die Zaunlange, sowie Anzahl und Abstande der Litzen
frei wahlbar. Die unterste sollte maximal 20 cm Abstand zum Boden haben. Auch die Anzahl und
Ausrichtung der Pfahle, die zumeist stabilere Metallspitzen aufweisen, ist somit flexibler. Die einzelnen
Litzen ermdoglichen eine leichte Handhabe im Entfernen von verfangenem Rebholz oder Freischneiden
von Bewuchs. Durch weniger mdglichen Kontakt zum Begrinungsaufwuchs, leiten die Litzen die
Spannung besser. Somit kann das System dauerhaft auf einer Flache verbleiben. Durch die Litzen wird
zwar weniger physischer Schutz geboten, jedoch sinkt das Risiko des Verfangens von Wildtieren. Auf
dem Markt werden Litzenzaunkonstruktionen mit Aufrollmechanismen angeboten, welche

entsprechend kostspielig sind.

Fur mobile Zaune sind leicht aufrollbare Kunststofflitzen von Vorteil, dagegen spricht Weidedraht in
Robustheit und Spannungsleitfahigkeit fur feste Systeme. Der Preis wird maBgeblich durch das Material

bestimmt. Wichtig ist, dass ausreichend Zaunmaterial fur die einzuzaunende Flache vorhanden ist.

Der Schutz der Reben fir eine Ganzjahresbeweidung kann ebenfalls durch ein dauerhaftes Litzensystem
auf beiden Seiten der Zeile realisiert werden. Dabei wird eine stromflihrende Litze unterhalb des unteren
Biegdrahtes, jedoch auch hoch genug, um den Tieren einen einfachen Gassenwechsel zu ermoglichen,
installiert. Um den optimalen Abstand von 30 — 35 cm der parallellaufenden Litzen einzuhalten, mussen
Abstandshalter eingesetzt werden. Vorteilhaft kann ein Litzenschutz flr eine Rebflache sein, die schwer

zu bewirtschaften ist, oder gegebenenfalls als ,,Notflache” dienen kann (Luick et al., n.d.).
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Neben den entsprechenden Netzen oder Litzen werden starkere Eckpfahle, eine Batterie mit Solarmodul

fur die Stromspannung (und Diebstahlkasten) und Zubehor, wie z.B ein Spannungsprtfer, benotigt.

4.4.2 UNTERSTAND
Ein fester Unterstand ist laut Tierschutznutztierverordnung zwar zum aktuellen Zeitpunkt nicht
gesetzlich vorgeschrieben, bzw. kann durch natirliche Elemente wie Baume und Hecken, und der
Laubwand ab etwa Mitte Juni, ersetzt werden. Die Tiere mussen, wenn auch der ganzjahrige Aufenthalt
drauBen, auch bei nasskalter Witterung, durch die Wolle unproblematisch ist, vor Witterungseinfliissen

geschutzt sein kdnnen. Auch wenn die Anschaffung nicht zwingend notig ist, bietet diese einige Vorteile.

Sinnvoll ist ein Witterungsschutz und Unterstand vor allem in den kalteren Wintermonaten von
November bis Marz. Auch im Sommer werden Schattenunterstande gerne angenommen. Gerade hier
konnen Anrufe von Spaziergangerlnnen bei Polizei oder Veterinaramt unterbunden werden (Luick et al.,

n.d.).

Die Gestaltung lasst viel Spielraum zu. Empfohlen wird eine dreiseitig (zur Wetterseite) geschlossene
Konstruktion, die Schutz vor Niederschlag, Wind und Sonne fiir alle Tiere bietet. Pro Tier missen 0,5 m?
kalkuliert werden. Nach Mdoglichkeit solle ein trockener Standort, ohne Mulden, in denen sich Wasser

ansammeln kdnnte, gewahlt werden (Mdller, 1991).

Sinnvollerweise wird dieser so gestaltet, dass er zusatzlich auch zum mobilen Transport der Tiere
geeignet und nutzbar ist (Luick et al.,, n.d.). Alternativ sind offene Schutzhitten (z.B. altes

Weinbergshauschen), aber auch Weidezelte oder Planenkonstruktionen einsetzbar.

Darliber wie ein angemessener Witterungsschutz auszusehen hat, wir standig diskutiert. Im Raum steht

die verpflichtende Einflihrung von kiinstlichen Schutzvorrichtungen.

STATUS QUO

Zumeist nutzen die Schafe Baume und Hecken als Schutzort. Daneben werden vermehrt mobile
Stallsysteme eingesetzt in Form von uberdachten Anhangern oder bauwagenahnlichen Konstruktionen.
Feste Stalle sind als mindestens zweiseitig geschlossene oder auch offene Dachkonstruktion gestaltet.
Zumeist stellen Baume eine Erganzung zu einem mobilen oder festen Stall dar und auch die Nutzung von

mobilem und festem Stall ist nicht selten.

4.4.3 WEIDEEQUIPMENT

Far die Versorgung der Tiere miussen ausreichend Wasser und eine Mineralfutterquelle bereitgestellt

werden.
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Zur Wasserversorgung bedarf es einer gut auf der Flache erreichbaren, stabil stehenden und
ausreichend groBen Tranke. Dabei ist darauf zu achten, dass die Hohe der Tranke mit der der Tiere, vor
allem bei Lammern und Ouessantschafen, in Relation steht.Ist kein Wasseranschluss vor Ort
vorhanden, kann ein Wasserspeichertank, mobil auf einem niedrigen Anhanger, genutzt werden. Hier
eignen sich vor allem IBC-Tanks mit 500 bis 1000  Volumen. Dieser sollte, wie auch die Tranke, immerzu
sauber gehalten und im Schatten platziert werden, um die Wasserqualitat zu sichern. Im Sommer muss

das Wasser entsprechend haufiger nachgefillt werden.

Als Quelle flur zusatzliche Mineralstoffzufuhr dienen Mineralsalzlecksteine (Conrad et al., 2020),
Leckschalen und loses Mineralfutter (Luick et al., n.d.). Gegebenenfalls werden Heunetzte fur eine

Zufltterung benotigt.

5. SCHAFE

5.1 RASSENEIGNUNG

Die Wahl der Rasse in Bezug auf die Sommerbeweidung ist insbesondere bei der Entblatterung der
Traubenzone entscheidend. Bei der Winterbeweidung hingegen ist sie weniger relevant (Schoof, Kirmes,
etal., 2020), da in dieser Zeit kein aktiver weinbaulicher Schaden entstehen kann. Voraussetzung fir die

Relevanz dieses Faktors ist also die Beweidung der Weinberge durch die Schafe in der Vegetationszeit.

Fur die Auswahl der Schafrasse sind verschiedene Parameter zu berlicksichtigen. Allen voran steht das
Erziehungssystem, in dem die Weinberge geflihrt sind. Je nach Form, sind Schafe unterschiedlich
einzusetzen und die Anforderungen entsprechend verschieden. In Erziehungssystemen wie
Minimalschnitt, Umkehrerziehung (hauptséchlich verbreitet in der Steiermark, Osterreich) oder Pergola
(hauptsachlich verbreitet in Sudtirol, Italien), ist durch die hohere Traubenzone hier weniger Achtung
geboten. Grundsatzlich ist die Hohe des in den deutschen Weinbauregionen meistverbreiteten Flach
oder Halbbogens (oder Pendelbogen) im Spalier entscheidend, ob und welche Rassen eingesetzt
werden konnen (Conrad et al., 2020). Andere Systeme wie z.B. Gobelet (niedrige, buschartige
Erziehungsform) sind durch die geringe Erziehungshohe der Reben fir eine Sommerbeweidung

vollkommen ungeeignet (Schoof, Kirmes, et al., 2020).

Fur eine moglichst lange Sommerbeweidung durch die Tiere sind neben der Erziehungsform und Hohe
der Laubwand und Traubenzone (Entblatterungshohe) die Entwicklung der jeweiligen Rebsorten sowie

der Pflanzenschutzmitteleinsatz limitierende Faktoren.
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Die Pflanzenschutzdebatte wir separat genauer erlautert. Anzumerken ist an dieser Stelle jedoch die
unterschiedliche Empfindlichkeit der verschieden Rassen gegenuber Kupfer (Humann-Ziehank et al.,

2001).

AuBerdem relevant sind die Nutzungseigenschaften der Rassen. Milchschafe sind von vorneherein eher
auszuschlieBen. Alle anderen Nutzungsarten, Landschafrassen, Fleischschafrassen, Wollschafrassen
und Haarschafrassen, kénnen je nach Anforderungen der Betriebe in Betracht gezogen werden. Bei den

klassischen Wollschafen kann von mehr als einer Schur jahrlich ausgegangen werden.

Die tierischen Faktoren betreffen in erster Linie die Aserhthe im Vierbein- bzw. die Fahigkeit zum
Zweibeinstand. Weiterhin werden die Robustheit und Flihrigkeit der Tiere betrachtet. Daneben haben die
FraBleistung und der nattirliche Haarwechsel, welcher fiir eine Zeit- und Arbeitserleichterung in Bezug
auf die Schur sorgen konnte, weniger Bedeutung. Hier ist zu vermerken, dass die wenigsten Schafrassen
(Haarschafrassen) einen natilirlichen Haarwechsel aufweisen. Mit einer eigenen Zucht ist die
Einkreuzung einer entsprechenden Haarschafrasse in eine groBengeeignete denkbar. Die FraBleistung

ist spater Uiber den Besatz der Tiere zu steuern.

Durch eine moglichst niedrige Aserhéhe ohne Fahigkeit zum Zweibeinstand bzw. méglichst kleiner
GroBe im Zweibeinstand, lasst sich die potenzielle Verbisshohe in der Laubwand annahernd regulieren.
Es wird mit einer etwaigen Erreichbarkeit von minimal 90 cm und maximal 109cm gerechnet. Im
Vierbeinstand sind mit 5 cm, im Zweibeinstand mit bis zu 10 cm Abweichung zu rechnen. Die Schafe
sollten zwischen 1,05 m und maximal 1,2 m Hohe fressen konnen (Luick et al.,, n.d.). Hier ist die

Anpassung der Erziehungshohe der Anlage mit Anheben des Biegdrahtes maglich.

Die Robustheit beschreibt die Widerstandsfahigkeit gegenliber Wettereinfllissen, Klauenkonstitution
und Miitterlichkeit. Wie groB die Kooperationsbereitschaft mit dem Gegenuber der Tiere ist, wird durch
die Fuhrigkeit beschrieben. Diese kann als positiv, negativ oder indifferent gewertet werden. Die
FraBleistung, welche, wie bereits erlautert, tiber das Jahr leicht variiert, lasst sich anhand des Gewichts
in Bezug auf eine GroBvieheinheit (GVE) ableiten und ist bei einem einzelnen Schaf entsprechend gering.
Die fiir die Sommerbeweidung geeigneten Rassen bewegen sich zwischen 0,136 und 0,026 GV. Fur jede
Rasse kann anhand des Gewichts ein spezifischer Wert flir die FraBleistung ermittelt werden. Diese

kann, je nach Standort, in die Auswahl der Rasse mit einbezogen werden.

Immer wieder gibt es Tiere, die von den Angaben der Herdbuchzuchtvorgaben abweichen und somit
nicht erfasst sind, beispielweise auch durch die Einkreuzung anderer Rassen. Die Abweichungen
betreffen besonders die GroBe der Tiere sowie die Fahigkeit zum Zweibeinstand. Soll eine
Sommerbeweidung mit Entblatterung durchgefiihrt werden, ist hier beim Kauf der Tiere besonders

darauf zu achten.
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Hobhe [cm)
s - N
8 8 8

g

Alpines Steinschaf
Barbados Blackbelly
Berrichon du Cher

Braunes Haarschaf
Charollzis

Gr. Gehornte Heidschnucke
Herdwick

Kamerunschaf

Krainer Steinschaf

O.E. Babydoll Southdown
Quessant

Rauh. Pomm. Landschaf
Shropshire D L

Shropshire E L.
Southdown

Waldschaf

W. Hornlose Heidschnucke
W.Gehornte Heidschnucke

ABBILDUNG 14: ASERHOHEN DER SCHAFRASSEN (CONRAD ET AL., 2020)

Die durch ihre niedrige Hohe bestechenden, und damit bestgeeigneten Rassen fur die

Weinbergssommerbeweidung, sind folgende:

Ouessant
Die kleinste Schafrasse der Welt (Conrad et al., 2020), auch bretonisches Zwergschaf genannt, ist zwar
zum Zweibeinstand fahig, aber dennoch so klein,
dass sie mit einer Durchschnittsh6he von 98cm
fast unter der Hohe der niedrigsten
vierbeinstandigen Rassen liegen. Weniger gut
bestechen die Tiere durch ihre indifferente
Fuhrigkeit, da sie weniger geziichtet wurden.
Durch die kleine GroBe und wenig Gewicht
(ausgewachsenes Tier = 15 kg) und damit einer
sehr geringen FraBleistung (1 Shropshire =5 -6

Ouessantschafe) sind sie wirtschaftlich etwas

aufwandiger. Vor allem auf groBeren, starker

ABBILDUNG 15: OUESSANT IM WEINGUT DR. WAGNER AN DER
SAAR

wiuchsigen Flachen sind sie weniger schlagkraftig.
Hier ist ein gutes Management vorausgesetzt. Aufgrund ihrer geringeren Kraft und Anatomie sind sie

jedoch weniger in der Lage, Triebe aus dem Drahtrahmen zu ziehen und zu beschadigen.

In der Anschaffung sind die Tiere im Verhaltnis relativ teuer und nicht ganz einfach zu finden. Insgesamt
verrichten die Tiere im Weinberg eine sehr gute Arbeit und sind fur die extensive Haltung optimal

geeignet. Man geht aktuell von einem Einsatz von 60-70 % dieser Rasse aus.
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Shropshire (danische Zuchtlinie)

Durchschnittsdserhdhe von 106cm, sowie einer
guten Fuhrigkeit und FraBleistung, gut fur die
Sommerbeweidung geeignet. Durch Probleme
der Tiere beim Ablammen, hat man teilweise die
englische Zuchtlinie eingekreuzt. Die Fahigkeit
zum Zweibeinstand, wenn auch bisher keine
festgestellt  wurde, ist deshalb nicht
auszuschlieBen. Auch die Beine der englischen
Linie sind tendenziell langer. Shropshire-Schafe

werden haufig in Weihnachtsbaumanlagen fur die

Beweidung eingesetzt, da sie naturlicherweise

ABBILDUNG 16: SHROPHIRE IM DOMINIKANER WEINGUT C. VON
weniger Schaden am Holz verursachen. Aus NELL-BREUNING AN DER RUWER

diesem Grund sind sie recht weit verbreitet und einfach verfugbar. Sie sind robuste, leicht zu fuhrende
Tiere und kénnen auch mit magereren Standorten gut umgehen. Sie bestechen zudem durch eine gute
Futterverwertung und einen guten Fettansatz und sind die bessere Alternative, sollte eine

Fleischvermarktung angestrebt werden (Conrad et al., 2020).

Southdown

Die Rasse erfiillt, mit einer Aserhéhe von durchschnittlich 97cm, keiner Fahigkeit zum Zweibeinstand,
§ . 4P r !
iy . ekl

einer guten Fuhrigkeit und FraBleistung, die
Anforderungen fur eine Sommerbeweidung der
Weinberge. Die Voraussetzung flr diese
Merkmale ist, wie auch bei Shropshire, die
Reinrassigkeit. Die Tiere sind mit 800/ 900 € sehr
teuer. Old English Babydoll Southdown sind nicht
dieselbe Rasse. Sie sind ebenfalls recht klein,
aber durchaus zum Zweibeinstand fahig und
dadurch zu groB fur den Sommereinsatz (Conrad

etal., 2020).

ABBILDUNG 17: SOUTHDOWN IM WEINGUT VIKTOR FISCHER IM
TRAISENTAL IN OSTERREICH
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Neben den oben Genannten sollen weitere Rassen wie Heidschnucken, Schwarznasen, Old Englisch,
Kamerunschaf und Suffolk im Einsatz sein. Von diesen sind jedoch nicht alle auch fiir eine
Sommerbeweidung geeignet. Fur die Winterbeweidung werden auch gemischte Herden eingesetzt. Die
Auswahl der Rasse hangt auch mit der Verfugbarkeit derer bei den Schafer:innen der jeweiligen Regionen

Zzusammen.

Wie im Weingut Ernst Triebaumer im Burgenland in Osterreich bereits umgesetzt, sind neue
Eigenzlchtungen auf die Merkmale weinbaulicher Anforderungen (nattrlicher Haarwechsel) denkbar

(Conrad et al., 2020).

STATUS QUO
Umfrageergebnissen zufolge hat sich die Haltung von Ouessantschafen mit 60% klar durchgesetzt.
Dahinterfolgt das Coburger Fuchsschaf mit 13%. Ansonsten wird vereinzelt mit Walliser Schwarznasen,

dem schwarzkopfigen Fleischschaf, Shropshire oder mit einer gemischten Herde gearbeitet.

Fur die Sommerbeweidung werden bis auf die Walliser Schwarznasen ausschlieBlich die Ouessant
eingesetzt. Von den mit Ouessant arbeitenden Betrieben lassen 67% ihre Weinbergsflachen auch im
Sommer beweiden. Die anderen 33% beweiden, trotz der flir die Sommerbeweidung optimalen Rasse,

nur im Winter.

5.2 HERDENAUFBAU

Der Aufbau der Herde kann verschieden gestaltet sein. Das Herdenminimum liegt bei 3 Tieren, nach
oben gibt es theoretisch keine Grenze. Reingeschlechtliche Herden sind in der Regel etwas einfacher in
der Handhabung, allerdings entfallt hier die Mdglichkeit der eigenen Nachzucht. Im Falle einer rein

weiblichen Herde, kdnnte daflir ein externer Bock eingebunden werden.

Weibliche Tiere sind tendenziell etwas einfacher in Umgang und Haltung. Ein Bock zur Deckung der
Herde kann einfach mit der Herde mitlaufen. Weitere mannliche Tiere in einer Herde sollten kastriert
werden, da diese sonst zu Rangordnungskampfen tendieren und Gefahr von Inzucht in der Herde
besteht. Unter der Voraussetzung der Kastration aller Tiere, ist auch der Einsatz einer reinen

Hammelherde moglich. Die Kastration ist mit entsprechenden Kosten verbunden.

Soll eine eigene Nachzucht durchgeflihrt werden, setzt das die VergroBerung der Herde, den Abverkauf
von Tieren, oder die Schlachtung voraus. In der Regel miissen mannliche Tiere abgegeben werden. Der
Fleischertrag bei einer Schlachtung ist rassenabhangig und nicht zwangslaufig lohnend fiir eine
Vermarktung. Die Tiere werden in der Regel noch als LAmmer geschlachtet. Je alter die Tiere, desto

intensiver und strenger ist das Fleisch im Geschmack.
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Die Nachzucht beginnt mit der Deckung der weiblichen Schafe ab August bis in den spaten Herbst. Die
Trachtigkeit dauert etwa 150 Tage (5 Monate). Die Lammzeit der Tiere beginnt im Januar. Zwillinge sind
bei der Geburt von Schafen recht ublich. Die Lammer kdnnen von Beginn an einfach mit der Herde
mitlaufen, verandern aber dabei das Gesamtgewicht der Herde (Luick et al., n.d.). Sie sind allerdings
noch zu klein flr die Entblatterung im Sommer und uneffektiver als ihre Mtter (“A Guide to Using Sheep

for Leaf-Plucking in the Vineyard,” 2010).

Die Anzahl der Tiere, die gehalten werden konnen, ist abhangig von der GroBe der einzelnen Parzellen,
und der Rasse entsprechend dem Gesamtherdengewicht und deren Leistung. Der Einsatz von etwa
1000 kg, Lebenggewicht einer Herde, was ungefahr 15 Shropshire Schafen entspricht, hat sich gut
bewahrt. Dabei wird zu dieser eine FlachengroBe von 0,5 ha in Relation gesetzt. Die Zahl der Schafe
muss daher an die Strukturierung der Weinberge angepasst werden. Je kleiner die Parzellen, desto
kleiner muss die Herde, und desto haufiger muss die Weide gewechselt werden. Die bendtigte
Ausgleichsflache orientiert sich folgend an der HerdengroBe. Andersherum kann diese die mogliche

Tierzahl begrenzen. Alternativ ist die Zuflitterung von Heu maoglich.

STATUS QUO

Die durchschnittliche Anzahl der Tiere, mit denen die Weinberge beweidet werden, betragt 18. Die

Spanne reicht hier von 3 bis 50 Schafen.

Die Aufstellung der aktuell eingesetzten Herden zeigt, dass viele verschiedene Varianten in der
Zusammensetzung moglich sind. In 67% der Betrieb wird eine eigene Nachzucht verfolgt. Darunter sind
in der Tabelle nicht alle bereits mit Lammern abgebildet. Auch einer der Betriebe mit Lammern, betreibt
keine aktive Nachzucht. Grundsatzlich zeigt sich jedoch, dass diese gut im eigenen Betrieb umsetzbar

ist. Auch im Zusammenhang von Kooperationen kann die eingesetzte Herde weiter aufgebaut werden.

Auf einer durchschnittlichen Betriebsflache von 7 ha Weinbergen, werden knapp 2,5 Schafe/ ha, also 18
Schafe gehalten. Hinzu kommt eine Ausgleichsflache von 1,2 ha, was die Tierzahl pro Flache auf 2,2
Schafe/ ha reduziert. Bei einer reinen Winterbeweidung ohne Zufutterung von Heu, sind 2,5 Tier/ ha
realistisch. Hierfur eine ausreichend Ausgleichsflache von 20,5 a pro Tier im Jahr benotigt. Damit erhdht
sich die Tierzahlim Verhaltnis zur reinen Weinbergsflache auf 4. Auch fur die Beweidung der Weinberge
im Winter und Sommer, ohne Zuflitterung der Tiere, werden etwa 22 a Ausgleichsflache pro Tier genutzt.
Hier sind 1,5 Schafe / ha Flache gut handhabbar. Eine Ausgleichsflache von 1 — 6 a pro Tier (Sommer-
und Winterbeweidung inkl. Zuflitterung, reine Winterbeweidung inkl. Zufutterung) ist keinesfalls

ausreichend.
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Weingut Tiergesamtzahl | Auen Bocke Hammel Lammer Anteil Lammer
1 50 25 1 24 48%
2 7 4 1 1 1 14%
3 8 X X X

4 13 5 2 6 46%
5 50 49 1

6 21 X 1 X

7 10 4 2 4 40%
8 19 17 2

9 5 4 1

10 3 3

11 10 5 5

12 6 6

13 25 X X

14 26 13 1 12 46%
15 16 X X X

Durchschnitt | 18 39%

ABBILDUNG 18: STATUS QUO - HERDENZUSAMMENSETZUNGEN

5.3 TIERGESUNDHEIT

5.3.1 VETERINARMEDIZIN

Mit der Entscheidung eigene Schafe im Betrieb zu halten, sollte im gleichen Zuge eine

Veterindrmediziner:in aufgesucht werden, die in Krankheits- und Notfallen erreichbar ist.

Aufgrund der geringen Verbreitung der Nutztierhaltung in Weinbauregionen, gibt es haufig nur wenige

Veterinar:innen, die auf landwirtschaftliche Nutztiere spezialisiert sind.

Im Allgemeinen sollte der Einsatz veterinarmedizinischer Mittel aufs Minimum begrenzt werden (Conrad
etal., 2020). Die Tiere sollten trotzdem regelmaBig entwurmt und bei einem Befall durch Parasiten sofort
behandelt werden (Miiller, 1991). Es gibt, mitunter die gefahrliche Blauzungenkrankheit, meldepflichtige

Krankheiten bei allen Tieren.

Das Scheren der Schafe ist notwendig, um Ihnen Leid, vor allem im Sommer durch Hitze, zu ersparen
und dem Verfilzen der Wolle und einem Befallsrisiko durch Parasiten vorzubeugen. Die Schur sollte
durch eine sachkundige Person, zum Einsetzen warmer Witterungsverhaltnisse, nach den Eisheiligen

(auch Schafskalte), erfolgen. Pro Schaf miissen etwa 8 € kalkuliert werden (Luick et al., n.d.). Die Klauen
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der Tiere sollen zweimal jahrlich geschnitten werden, einmal im Frihjahr und einmal im Spatherbst
(Miiller, 1991). Sowohl Schur als auch der Schnitt der Klauen kénnen von einem Schafer ibernommen

werden.

Weibliche Tiere tendieren dazu, wenn sie hungrig sind, weniger zu selektionieren (“A Guide to Using
Sheep for Leaf-Plucking in the Vineyard,” 2010). Toxisch wirkenden Pflanzen wie Johanniskreuzkraut

sollten daher von den Beweidungsflachen unbedingt entfernt werden.

Beim Einsatz einer rein mannlichen Bockherde ist eine Kastration anzuraten, da sonst

Rangordnungskampfe unter den Tieren entstehen kdnnen.

Die Kombinationshaltung gemeinsam mit Huhnern wird nicht empfohlen und aufgrund der einfachen
Ubertragbarkeit von Krankheiten aus dem Hiihnermist auf die Schafe, als tiergesundheitlich schwierig

eingestuft. Trotzdem findet das Modell in der Praxis vereinzelt erfolgreiche Anwendung.

5.3.2 KUPFERPROBLEMATIK
Die Kupferproblematik stellt zurzeit die wahrscheinlich groBte Diskussions- und Streitfrage dar. Gerade
im Okologischen Weinbau ist Kupfer essenzieller Bestandteil im Pflanzenschutz, da es eine fungizide
Wirkung auf einen der Hauptschadorganismen, Peronospora, hat. Besonders bei den traditionellen
Rebsorten kommen Winzer:innen um den intensiven Einsatz der Pflanzenschutzmittel nicht herum
(Patzwahl, 2024). Gesetzlich ist eine maximale Aufwandmenge von 3 kg Reinkupfer pro ha und Jahr
festgelegt. Diese Menge wird im Regelfall nur in niederschlagsreichen Jahren mit hohen Peronospora-
Infektionen ausgereizt. Die durchschnittlichen Aufwandmengen liegen zwischen ein und zwei kg pro ha.

Mittels der Kupferminimierungsstrategie wird versucht, die Mengen maglichst gering zu halten.

In der Vergangenheit wurde weitaus mehr Kupfer, bis zu 60 kg/ ha und Jahr auf die Weinbergsflachen
ausgebracht. Daher riihren die heute immer noch hohen Kupferbelastungen der Kulturboden (Luick et

al., n.d.).

Fur den Menschen gelten Auflagen, die nach der PflanzenschutzmaBnahme eine Wartezeit (“Grazing
Sheep in Vineyards,” 2016; Luick et al., n.d.) bis zum nachsten Tag, fliir das Wiederbetreten des
Weinbergs und handische Folgearbeiten, vorschreiben (Patzwahl, 2024). Da sich im Sommer der
Zeitraum des Pflanzenschutzes mit dem der moglichen Beweidung liberschneidet (Luick et al., n.d.),
sind die Tiere, wie auch der Mensch, diesen Mitteln unausweichlich ausgesetzt. Wahrend der
PflanzenschutzmaBnahme selbst sollte deshalb keine Beweidung stattfinden und die Wartezeit danach

eingehalten werden(Patzwahl, 2024).

Kupfer ist sowohl fur die Pflanze als auch fir das Tier ein essenzielles Nahrelement, jedoch nur in

geringen Mengen (Patzwahl, 2024). Schafe haben im Vergleich zu anderen Weidetieren eine geringere
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Kupfertoleranz. Kupfer reichert sich in der Leber an und wird nur langsam wieder abgebaut. Wird Kupfer
standig, auch nur in kleinen Mengen aufgenommen, kann dies zum Problem werden. Ist die
Speicherkapazitat von Kupfer in der Leber vollstandig gedeckt, kann dies zur Stérung zellularer Ablaufe
und schlieBlich zur Kupfertoxikation mit gegebenenfalls todlichem Ende innerhalb weniger Tage flihren
(Luick et al., n.d.). Bei der Vergiftung werden rote Blutkdrperchen zerstort, der Urin verfarbt sich braun
und die Tiere liegen fest. Ansonsten kdnnen erhebliche Leber- und Nierenschaden bei den Tieren

entstehen.

Auch auBergewohnliche Stresssituationen erhohen die Gefahr einer Kupfervergiftung aufgrund von
dessen schlagartiger Freisetzung, wenn die vorausgegangene Kupferzufuhr erhéht war. Entsprechend

sollte dieser vorgebeugt werden (Bostedt et al., 2021).

Die Empfindlichkeit der Rassen bezliglich der Kupfernutzung ist unterschiedlich (Humann-Ziehank et al.,
2001).Stark gezlichtete Rassen wie Texel-Schafe oder Suffolk sind sensibler als urspriinglichere Rassen

(Ruckert, 2021).

Die tatsachliche Gefahr fur Schafe auf Weinbergsflachen ist von diversen Faktoren abhangig.

Die eventuelle Toxizitat ergibt sich aus dem phanologischen Stadium der Rebe, der Kupferkonzentration,

Wirkdauer und Abbaurate, Applikationszeitpunkt und -technik sowie den Witterungsverhaltnissen.

Das in die Laubwand applizierte Kupfer gelangt liber Rebblatter, der Abwaschung von diesen und Abdrift
auf Boden und Begleitbewuchs in den Stoffwechsel der Tiere. Nur freie, frisch ausgebrachte Kupferionen
wirken auf die Organismen im Boden. Wie schnell die vorliegenden lonen in Ton-Humus-Komplexen
(THK) gebunden werden, ist abhangig von Bodenzusammensetzung (organische Substanz, pH-Wert)
und Witterung. Die Gehalte im Boden sind folgend stark heterogen und schwanken im Jahresverlauf.
Andere Wirkstoffe wie Schwefel oder Eisen sollen antagonistisch auf Kupfer wirken und dessen Toxizitat

mildern (Trouillard et al., 2021).

Der Wirkstoff wird kaum in unser Grundwasser ausgetragen und reichert sich nicht in der Pflanze oder
Frucht an. Trotzdem ist aufgrund des langsamen Abbaus im Stoffwechsel Vorsicht geboten, wenn Gber
mehrere Jahre hinweg auf belasteten Flachen uber Sommer beweidet wird. Die groBte Unsicherheit
stellt die ganzjahrige Beweidung auf 6kologischen Weinbergsflachen dar. Die Winterbeweidung dagegen

istin Bezug auf die Kupferbelastung der Tiere unbedenklich.

Todesfalle von Schafen durch Kupfertoxikationen sind bisher keine bekannt, auch in Betrieben mit
langjahriger Beweidung derer Weinberge im Sommer. Auch Schlachtkorper von Tieren von

sommerbeweideten Flachen wurden negativ auf Kupferrickstande getestet, allerdings sind in der Leber
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der Tiere leicht erhohte Werte zu finden (Schoof, Kirmes, et al., 2020). Das macht weitere Forschungen

notwendig.

Grundsatzlich gilt es, durch optimale Einstellung der Pflanzenschutzgerate, die Abdrift zu minimieren
und nicht wahrend der PflanzenschutzmaBnahmen zu beweiden. Der Einsatz von Kupfer lasst sich durch
die Nutzung diverser Tees und Pflanzenauszigen oder aber den Anbau von pilzwiderstandsfahigen
Rebsorten reduzieren. Darliber hinaus muss die Verwendung von Kupfer Uberhaupt hinterfragt, und nach

Alternativen geforscht werden.

5.3.3 TIERVERSORGUNG

Far gesunde Tiere ist ein bedarfsgerechtes Futter bereitzustellen, auch wenn die Leistungsfahigkeit im

Kontext der landwirtschaftlichen Tierproduktion nicht im Vordergrund steht.

In der Regel sind unsere Weinberge gut F_ ]
nahrstoffversorgte Standorte, womit die
Begleitvegetation ausrechend hohe

Futterwerte erreicht.

Gefiittert werden konnen die Tiere, neben
Weide und Heu, auch mit Silage,
Futterrben, Mohren, Kartoffeln und
kleinen Mengen Kraftfutter (Mdller, 1991).
Besonders die Futterung von Brot und
Apfeln sollte unterbunden werden. Hier ist
besondere Vorsicht auf Streuobstwiesen
geboten. Auch die Fltterung von auBen,
durch Spaziergangerinnen, stellt in diesem

Kontext ein groBes Risiko dar.

Schafe reagieren sehr empfindlich auf fiir

sie ungeeignetes Futter. Das hangt unter
anderem mit der hohen Futteraufnahme in ABBILDUNG 19: TIERPFLEGE IM WEINGUT COLLECTIVE Z IN DER PFALZ

kurzer Zeit und der guten Verwertung dessen zusammen. Mit der Aufnahme von Brot oder Apfeln (auch
Trauben), werden zu schnell zu viele Kohlenhydrate im Pansen der Tiere abgebaut. Das fuhrt zu einer
schnellen Senkung des pH- Werts hin zur Ubersauerung des 4-teiligen Magens des Tiers (Miiller, 1991).
Der Magen beginnt, sich durch Gasbildung aufzublahen, das Tier liegt fest und kann in kurzester Zeit

versterben.
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Wichtig ist zudem das Bereitstellen einer Salzquelle (Lecksteine) und der regelmaBigen Zufutterung von
Mineralfutter als loses solches, oder Uber Leckschalen (Luick et al., n.d.). Dieses wirkt nicht nur positiv
auf die Gesundheit der Tiere, sondern beugt dem Abschalen der Rinde und libermaBiges Blatterfressen

aufgrund héherer Mineralgehalte vor.

Daneben muss der sténdige und ganzjdhrige Zugang zu frischem und sauberem Trinkwasser
gewahrleistet sein. Pro kg Lebendgewicht kdnnen 6,5% Trinkwasser als Richtwert bemessen werden
(Yang et al., 2016). Jedoch variiert die Wasseraufnahme stark von Winter zu Sommer, da entsprechend

unterschiedlich viel Wasser liber die Nahrung aufgenommen werden kann.

Die verantwortliche Tierhaltung ist per Gesetz vorgeschrieben und Uber verschiedene Verordnungen

genauer geregelt (Luick et al., n.d.).

6. ARBEITSAUFWAND

Grundsatzlich ist die Beweidung mit Schafen unter geringen Anpassungen der normalen Betriebsablaufe
moglich (Conrad et al., 2020). Abhangig ist dies vor allem vom Betriebsmodell, ob eigene Schafe
gehalten werden oder mit einer Schaferei kooperiert wird. Weiter ist der Aufwand von Jahresverlauf,
Standort, Beweidungssystem (Winter- und Sommerbeweidung) und den arbeitsausfiihrenden Personen
abhéangig (Luick et al., n.d.). Allgemein sinkt der Aufwand und die damit verbundenen Kosten im

Verhaltnis mit zunehmender Anzahl an Tieren.

Der Jahresverlauf verandert sich entsprechend der klimatischen Verhaltnisse. Vor allem nimmt der
Niederschlag wahrend der Vegetation, der im Wesentlichen die Frischfutterverfigbarkeit bestimmt, und
in dessen Abhangigkeit die Weidezeitraume verandert werden mussen, Einfluss. Weniger Niederschlag
bedeutet also eine geringere Verfligbarkeit von Futter, wonach sich die Beweidungszeit auf den Flachen
reduziert. Je eher im Sommer kein schmackhaftes Futter mehr am Boden verflgbar ist, desto schneller

wird die Laubwand bearbeitet. Somit muissen die Tiere haufiger umgestellt werden.

In sehr trockenen Sommern mit ausbleibenden Niederschlagen ist das Weidemanagement umso
herausfordernder. Auf der anderen Seite kann die FraBleistung in niederschlagsreichen Sommern nicht
ausreichen. So kann durch lppiges Nahrungsangebot am Boden eventuell eine entsprechende
Entblatterungsleistung nicht gegeben sein und die Abldufe muissen maschinell oder handisch

unterstitzt werden.

Der Standort bestimmt die Art und Wiichsigkeit des Griinlandes zwischen den Rebzeilen. AuBerdem

beeinflussen die Bodenstruktur und die Beschaffenheit der Parzellen den Zeitaufwand der
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Zauninstallationen (Luick et al., n.d.). Je steiniger und unebener die Parzellen sind, desto schwieriger

kann sie sein und demnach langer dauern.

Je groBer die zusammenhangende, zu beweidende Flache ist und je besser diese untergliedert werden
kann, desto effizienter lasst sich die Beweidung gestalten, da ein GroBteil des Aufwands fur das
aufwendige Umstellen der Tiere entfallt. Durch die optimale Portionierung der Beweidungsflachen kann

der Zeitaufwand weiter optimiert werden (Luick et al., n.d.).

Der Zeitaufwand zwischen Sommer- und Winterbeweidung kann sich stark unterscheiden.

In Abhangigkeit der bereits genannten Faktoren muss bei der Sommerbeweidung ein besonderes
Augenmerk, wenn angestrebt, auf die zielgerichtete Entblatterung gelegt werden. Ein haufig notwendiger
Flachenwechsel erhoht den Arbeitsaufwand. Der Zaunbau, das Umstellen der Tiere sowie das
allgemeine Weidemanagement nehmen jeweils ein Drittel der Zeit ein. Der Zaunbau auf der Folgeflache
kann, unter der Voraussetzung von ausreichend vorhandenem Zaunmaterial, bereits im Voraus erfolgen
und kann, zeitlich flexibel, von der eigentlichen Beweidung entkoppelt werden. Dies ist mit einem
erhohten finanziellen Aufwand flr das Material verknupft. Das gleiche gilt fir den Abbau des Zauns
(Luick et al., n.d.). Der Zeitaufwand erhoht sich durch die Notwendigkeit des Verlandens der Tiere fur
einem Flachenwechsel und die ankntpfende Fahrt. Haufigere Wiederholungen erleichtern den Vorgang

dauerhaft.

Vor Beginn der Beweidung miissen der Zaun gesteckt, nochmals kontrolliert, der Stromanschluss
installiert, eingeschaltet und die Spannung Uberprift werden. Gemeinsam mit dem eventuellen
Transport stellt das den groBten Anteil des Zeitaufwands dar. Beim Zurticklegen langerer Strecken kann
sich der Zeitaufwand um bis zu 40% erhohen. Die Entfernungen zwischen den Flachen sind daher von

groBer Bedeutung, auch, wenn es um die taglichen Kontrollen der Tiere auf den Flachen geht.

Fur das Stecken des Zaunes auf eine Standartbeweidungsflache von 0,5 ha kénnen etwa 1,5 h flir den
Aufbau des Zauns gerechnet werden. Der Abbau und das Verstauen des Zauns sind mitunter etwas
aufwandiger und nehmen etwa 3 h ein. Der Transport der Tiere, wenn notig, kann mit zusatzlichen 1,5 h
kalkuliert werden (Luick et al., n.d.). Ist dieser nicht notig, wir entsprechend weniger Zeit in Anspruch
genommen. Inklusive des Zusammentreibens dauert also, die Tiere auf eine neue Flache zu bringen,
etwa 2 h. Hinzu kommen knapp 45 min flr die Kontrolle und Aktivierung der Weideflache. Bei einer
zusammenhangenden, gut unterteilten Flache kénnen fur den Umtrieb etwa 15 min gerechnet werden.
Bei groBeren Entfernungen der Weinberge nehmen der Transport mit Umbau des Zauns wesentlich mehr

Zeitin Anspruch.
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Wahrend des Pflanzenschutzes kann das Ausweichen auf Randfldchen und Vorgewende fur diese kurze
Zeit eine gute Option darstellen. Das Zurlickstellen, je nach Differenz im Futterangebot kann sich als
schwieriger erweisen. Muss wahrend des Pflanzenschutzes auf eine andere Flache ausgewichen
werden, erhoht sich der Zeitaufwand der Beweidung mit dem zuséatzlichen Umbau von Tranke um bis zu
50%. Zur Optimierung der Zeitablaufe, im Falle einer Sommerbeweidung, kann angestrebt werden, den
Pflanzenschutz weitestgehend auf die Beweidung anzupassen, um zusatzlichen Zeitaufwand zu

verringern (Luick et al., n.d.).

Je nach Zeitraum und Beweidungsziel sind groBere Schwankungen im Zeitmanagement maoglich.
Unabhangig vom Beweidungszeitraum werden fiir die taglichen Tierkontrolle 20 min eingeplant, welche
einen weiteren groBen Anteil, bis zu 50 %, am Gesamtweideaufwands einnehmen. Neben dem Blick auf
die Tiere gehoren auch das Auffillen von Tranke und Leckschalen zur Kontrolle. Ein kleiner zusatzlicher

Zeitaufwand entsteht durch die Klauenpflege.

Je ofter die Vorgange wiederholt werden und je gefestigter die Beziehung zwischen Tier und den

jeweiligen Personen ist, desto einfacher und schneller sind die meisten Aufgaben zu bewaltigen.

Die Erfassung von Zahlen fir die mechanische oder handische Bearbeitung der Fldchen exkludiert die
Wegzeiten. Um die tatsachliche zeitliche Differenz im Arbeitsaufwand zu betrachten, mussten diese
ebenfalls erfasst werden, da die Anfahrtszeiten in beiden Fallen den Zeitbedarf erheblich erhohen. Auch
eine Gegenuberstellung des Mehraufwands durch die Handhabung der Tiere mit der Arbeits- und

Zeitersparnis in der Aufgabe selbst, sollte angegangen werden.

Bei einer Winterbeweidung kann mit dem Umstellen der Tiere alle 3 bis 4 Tage gerechnet werden. Bei
geringer Besatzdichte sollten maximal 10 Tage/ ha angestrebt werden. Bei einem guten
Weidemanagement in der Vegetation zur Entblatterung sollte alle 1 bis 3 Tage angesetzt werden. Pro
Hektar wird mit 4 bis 5 Tagen gerechnet. Ausgegangen wird dabei von etwa 1000 kg Lebendgewicht (15

Shropshire) auf einer standardisierten Beweidungsflache von 0,5 ha (Luick et al., n.d.).

Insgesamt werden flir die reine Beweidung pro ha 15 - 30 h/ ha angesetzt (Luick et al., n.d.). Diese

schwankt im Zuge der Extensivierung und Intensivierung der Beweidung zum gegebenen Zeitpunkt.

Im Vergleich konnen die handische Entblatterung mit 50 — 60 Akh/ha (KTBL-Datensammlung) berechnet
werden, die maschinelle Entblatterung mit knapp 10 Akh/ ha. Die maschinelle Bodenbearbeitung,
Begrunungsmanagement und Unterstockbearbeitung mussen zusatzlich mit etwa 50 Arbeits- und

Maschinenstunden beziffert werden (Strub & Loose, 2021). Wegzeiten sind hier nicht beachtet worden.
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STATUS QUO
Unabhangig vom Betriebsmodell (eigene Schafe oder Leihschafe) und von der Beweidungsart (Winter-
oder auch Sommerbeweidung) missen in der Praxis durchschnittlich 40 Akh/ Monat flir den Aufwand

der Tiere gerechnet werden. Die Schwankungen liegen hier bei 35 Akh bis 43 Akh im Monat.

Diese Zahl beschreibt den zeitlichen Mehraufwand einer Person um 25% im Monat. Dieser teilt sich auf

in die Tierversorgung, Tierpflege, Zaunpflege und Weidewechsel.

Weingut LS | Tierversorgung | Weidewechsel Zaunpflege | Tierpflege | Gesamtzeit
1 5 15 15 5 40
2 8 18 11 3 40
3 20 2 / 18 40
4 5 5 25 5 40
5 X |/ 20 20 / 40
6 10 10 10 10 40
7 4 4 11 21 40
8 5 10 20 5 40
9 10 5 20 5 40
10 4 20 12 4 40
11 X |4 2 4 30 40
12 5 5 25 5 40
13 X |2 17 6 10 35
14 X |4 4 16 16 40
15 15 8 5 15 43
Durchschnitt 6,7 9,7 14,3 10,1

ABBILDUNG 20: STATUS QUO - ZEITAUFWAND IN AKH/ MONAT

Der Aufwand fir die allgemeine Tierversorgung ist mit 6,7 Akh/ Monat der kleinste, den gréBten Aufwand
nimmt der Zaun mit 14,3 Akh/ Monat ein. Der Tierpflegeaufwand liegt bei 10,1 h, der Weidewechsel bei
9,7 h Arbeitszeit pro Monat.

Den Zeitaufwand pro Flache zu berechnen, macht aufgrund der hohen Variabilitdt derer Gegebenheiten

(GroBe, Entfernung, Futtermasse und Co.) keinen Sinn.

Der Aufwand der Zaunpflege stellt mit 14,3 Akh/ Monat den groBten Faktor dar. Danach folgen der fur
die Tierpflege mit 10,1 Akh und fir den Weidewechsel mit 9,7 Akh. Die Tierversorgung nimmt den

kleinsten Anteil ein. Insgesamt kommen die Betriebe einheitlich auf eine Gesamtsumme von 40 Akh/
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Monat. Vergleicht man die eigene Schafhaltung mit der Kooperation, sind die eigenen Schafe minimal
aufwandiger. Beachtet werden muss, dass bei einer Winterbeweidung in Kooperation, der
Arbeitsaufwand nur in diesem Zeitraum erhoht wird. Die 40 Akh/ Monat stellen einen Durchschnittswert

Uber das gesamte Jahr hinweg dar. Hochgerechnet bedeuten das 480 Arbeitsstunden im Jahr.

Fir die handische Entblatterung missten zuziglich der maschinellen Bodenarbeiten 700 Akh in Jahr, auf
die durchschnittliche BetriebsgroBe von 7 ha, und fur die vollmechanisierte Variante 320 Akh gerechnet

werden, ohne Berlicksichtigung von Wegen.

Das Umstellen der Tiere inklusive Zaunab- und Aufbau nimmt etwa einen halben Arbeitstag ein. Je nach
Beweidungsart ist der Zeitaufwand im Winter und Sommer doch sehr verschieden. Stehen die Tiere auf
einer Ausgleichsflache ist der Aufwand weitaus geringer, als wenn ein Flachenwechsel wahrend der
Beweidung erforderlich ist. Durch die hohere Wasseraufnahme durch das Weidefutter in der

Winterbeweidung ist der Aufwand der Tierversorgung zu dieser Zeit fast zu vernachlassigen.

Der Arbeitsaufwand pro Tier nimmt mit zunehmender HerdengroBe ab. Ahnlich verhalt sich das
Verhaltnis zwischen Arbeitsaufwand und Beweidungsflache. Mit der eigenen Nachzucht und dem
zusatzlichen Betreuungsaufwand der Ldmmer kdénnen weitere 20 — 30 Akh im Jahr in Anspruch

genommen werden (Luick et al., n.d.).

7. RECHTLICHER RAHMEN

Mit der Haltung von eigenen Schafen ergeben sich neue gesetzliche Verpflichtungen, welche sich in den

einzelnen Landern unterscheiden kdnnen (Luick et al., n.d.).

Wird in Kooperation gearbeitet, bleibt die Verantwortung in der Regel bei der jeweiligen Schéaferei.

7.1 GESETZE

Das Tierschutzgesetzt (TierSchG) legt eine Leitlinie zur artgerechten Haltung von Tieren fest. Weiterhin
haben die Tierschutznutztierhaltungsverordnung (TierSchNutztV) und im Falle des Transports die

Viehverkehrsverordnung (ViehVerkV) Relevanz fir die Haltung von Tieren in Weingutern.

Hierbei geht es um Grundsatzliche Regelungen fir die Haltung von Tieren, welche recht oberflachlich
formuliert sind. Entscheidend sind die Registrierung, Meldung und Kennzeichnung aller Tiere. Alle Tiere

sollten zum entsprechenden Stichtag im HIT-System gemeldet werden.

Von Verwaltungsseite ist bisher nur wenig Erfahrung vorhanden, sodass zum aktuellen Zeitpunkt vieles

unbericksichtigt bleibt (Luick et al., n.d.).
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Ein Sachkundenachweis ist nicht verpflichtend erforderlich, aber dennoch sehr sinnvoll.

Am DLR (Dienstleistungszentrum Landlicher Raum) des jeweiligen Landes steht eine Checkliste fur die

Schaf- und Ziegenhaltung zur Verfligung, in der die wenigen wichtigsten Anforderungen aufgefiihrt sind.

Sollen zusatzliche Agrarprodukte, insbesondere Fleisch, vermarktet werden, treten weitere Richtlinien

und Gesetze in Kraft (“A Guide to Using Sheep for Leaf-Plucking in the Vineyard,” 2010).

7.2 VERSICHERUNGEN

In jedem Fall ist es ndtig, sich mit mdglichen Versicherungen in Bezug auf die Haltung von Tieren
auseinanderzusetzten. Vermehrt werden allgemeine Versicherungen flr die ganzjahrige Weidehaltung
von Schafen und Ziegen angeboten (Versicherungsschutz fur Weidetiere). Die Angebote variieren
zwischen den Versicherungsanbietern. Auch Diebstahlversicherungen flir Weidezaungerate kdnnen in

Anspruch genommen werden.

Die Meldung der Tierhaltung bei der ,klassischen“ Betriebshaftpflicht-Versicherung
(Landwirtschaftliche Haftpflichtversicherung) ist wichtig, um Schaden durch eventuelle Ausbriiche der
Tiere abzudecken. Separat ist eine Haftpflichtversicherung fir tierhaltende Betriebe oder eine

Tiehalterhaftpflichtversicherung abzuschlieBen.

7.3 RICHTLINIEN & ZERTIFIZIERUNG

Demeter ist die weltweite Schutzmarke der biologisch-dynamischen Wirtschaftsweise. Der Demeter
e.V. ordnet den Weinbau in die Kategorie der Sonderkulturen ein. In dieser mussen, aufgrund der starken
Spezialisierung, keine Tiere gehalten werden. Es wird davon ausgegangen, dass durch fehlende Tiere
auch kein Mist anfallt, der wiederum zur Dunung auf die Fldchen ausgebracht werden kann. Dieser
Prozess muss durch die Ausbringung eines Sammelpraparats ersetzt werden. Diese Vorgaben gelten flr
Deutschland und sehen im Ausland teilweise anders aus. Beispielweise mussen in Italien ab einer

BetriebsgroBe von 5 ha Tiere gehalten werden. In Slowenien gilt das gleiche.

Im Gemilsebau, der ebenfalls in Reinform als Sonderkultur zu sehen ist, werden bald 0,1 GVE pro ha
Betriebsflache eingesetzt werden mussen. Im landwirtschaftlichen Gemischtbetrieb betragt das
vorgegebene Minimum 0,2 GVE pro ha. Diese Zahl deckt die eigentlich benotigte Menge, um einen

Kreislauf aufrecht zu erhalten, in keinem Fall ab.

Fur die biologisch-dynamische Haltung von Schafen gilt ein Enthornungsverbot von hornertragenden
Rassen. Die mannlichen Tiere von Skudden sowie graue und weiBe Heidschnucken sind nicht, wie die
meisten Rassen, genetisch hornlos. Alle dieser drei Rassen kdnnten zur Winterbeweidung eingesetzt

werden. Ebenso ist das Kupieren der Schwanze der Schafe, welches heute vorsorglich gangig ist,
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verboten. Darunter sind Tiere ausgenommen, denen eine tierarztliche Indikation vorliegt. Grundsatzlich

gilt es, die Behandlung mit Arzneimittel auf einem Minimum zu halten (Demeter e.V., n.d.).

Zwar verpflichtet die Richtlinie nicht, eigene Tiere im Betrieb zu halten, dennoch wére die Integration von
Tieren, auch in Kooperation, ein wichtiger Schritt in Richtung Zukunft und im Sinne des biologisch-

dynamischen Impulses.

8. BETRIEBSWIRTSCHAFT

Die 6konomischen Potentiale ergeben sich vor allem aus der Arbeits- und Zeitersparnis von handischen
Arbeiten. Auch der Einsatz von maschinellen Arbeitsschritten fur Begrinungsmanagement, Boden- und
Unterstockbearbeitung oder Entblatterung konnen ersetzt werden. Besonders interessant kann die
Weinbergsbeweidung in Steil- oder Terrassenlagen sein. Der Arbeitsaufwand pro Flache ist hier, durch
die erschwerte Mechanisierung, deutlich héher (Schoof, Kirmes, et al., 2020). Demnach hat der
Mechanisierungsgrad der Parzellen groBen Einfluss auf die Gesamtkosten. Allerdings ist mit der

vereinfachten Strukturierung der Anlagen auch eine Beweidung unkomplizierter.

Die Beweidung selbst erfordert wenig Zeitaufwand. Insbesondere Auf- und Abbau des Zauns sowie das
Umestellen, bei dem die Wegezeiten einen nennenswerten Anteil einnehmen, nehmen viel Zeit in
Anspruch. Der Zeitaufwand variiert weithin nach Jahreszeit und Beweidungsziel. Die Kosten bendtigter
Betriebsmittel sind gegenliber denen der Personalkosten mit entsprechender Sachkunde gering. Die

Kostenberechnung findet auf Basis von 15 - 20 € Stundenlohn statt.

Fur eine Entblatterung mit Schafen kann, auf Grundlage von 15 — 30 Akh/ ha von etwa 500 €/ ha
ausgegangen werden, wobei die Kosten flir die Betreuung und Haltung der Tiere und der Materialaufwand
hinzukommt. Durch diesen Mehraufwand belauft sich der finanzielle Gesamtaufwand auf 600 €/ ha. Auf
dieser Grundlage kann eine ganzjahrige Beweidung liber 5 Beweidungsdurchgange mit 3000 € berechnet

werden.

In einer vollmechanisierten Anlage kann eine Entblatterung mit etwa 115 € pro ha berechnet werden,
wohingegen fur die Handische bei 50 — 60 Akh/ ha mit etwa 850 € gerechnet werden muss. Fir die

mechanische Unterstock- und Bodenbearbeitung missen etwa 600 €/ ha berechnet werden.

Da die Schafe nicht nur eine gezielte, sondern mehrere Aufgaben parallel Ubernehmen, ist in der
Gegenuberstellung die Beweidung mit Schafen rechnerisch, bezogen auf Material- und

Personalaufwand, am lukrativsten.
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Die Materialkosten, die in der Rechnung bereits mitinbegriffen sind, belaufen sich auf 950 € im Jahr. 4280
€ Anschaffungskosten der fur die Beweidung benotigten Materialien, wurden auf eine Nutzdauer von 5

Jahren abgeschrieben.

Zusétzliche Kosten entstehen durch den Zukauf von Mineralfutter flr die Versorgung der Tiere, welche
mit 70€ im Jahr berechnet werden kénnen. Hinzu kommen Kosten fur die tierarztliche Betreuung. Der
Einzahlungsbetrag fur die Tierseuchenkasse betragt 2,70 €/ Tier, die sonstigen Kosten flir Impfungen und
Parasitenbehandlungen belduft sich auf 40 €/ Tier im Jahr. Mit dem Zusatzaufwand durch eine eigene

Nachzucht kommen 300 — 600 € Kosten im Jahr dazu.

Der Kostenaufwand fur einen Litzenschutz belduft sich auf etwa 2000 €/ ha zuzuglich der damit

verbundenen Kosten fur die Installation von etwa 1500 € (Luick et al., n.d.).

Die Betriebswirtschaftliche Darstellbarkeit der Beweidung gehort zu den Grundvoraussetzungen zur
Verbreitung und Etablierung der Arbeit mit Schafen auf den Weinbergsflachen (Luick et al., n.d.). Wichtig
ist die Erfassung von Leistungen der Beweidung fiir das Okosystem und diese, wenn auch schwer zu
beziffern, monetar zu bewerten (HiB, 2015). Gerade langfristige Effekte zur okologischen
Wertsteigerung, wie die Erhohung des Humusgehalts, der Wasserspeicherfahigkeit und der

Bodenqualitat, missen erfasst und bewertet werden.

Mit der allgemeinen Kostensteigerung und der geringeren Verfligbarkeit von Saisonarbeitskraften scheint
die fortschreitende Mechanisierung unumganglich (Strub & Loose, 2021). Die weinbaulichen Kosten
nehmen bei der Flaschenweinvermarktung minimal 35%, bei den Erzeugern von Trauben und Fasswein
weitaus mehr ein (Strub & Loose, 2021).Die Beweidung kann dem von Kostenreduktion und
Effizienzsteigerung gepragten Weinbau neue Potenziale bieten und stellt eine 6konomische Alternative
zu Handarbeiten und schweren Maschinen dar (Luick et al., n.d.). Subventionen gibt es flir die
Weinbergsbeweidung aktuell keine (Luick et al., n.d.). Vor allem die Traubenzonenentblatterung stellt

den lukrativsten Einsatz der Tiere dar.

Das Interesse flir nachhaltige Innovationen der Konsumentlnnen wachst (Forbes et al., 2009). Nicht nur
von Verbraucherlnnen, auch bei den Winzer:innen selbst, sind okologische Erwagungen zunehmend
bedeutend. Daraus ergibt sich ein Vermarktungsvorteil. insbesondere bei der Direktvermarktung sind
Kund:innen bereit, 20 % mehr zu zahlen. Der Nachhaltigkeitsaspekt bildet nach Geschmack und
Anbaugebiet einen der wichtigsten Faktoren fir die Auswahl des Produkts (Luick et al., n.d.). Auch die

asthetische Aufwertung der Landschaft durch die Schafe spielt hier mit.

Neben direkten 6konomischen und o6kologischen entstehen auch immaterielle, schwer erfassbhare

Leistungen fur Versorgung, Regulierung und Erhaltung, Kultur und Landschaft (Luick et al., n.d.). Beim
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Maschineneinsatz kommen zu Kosten flir Personal und Maschinen noch Kraftstoffkosten hinzu (Sheep
Grazing, n.d.). Im Vergleich zu jeglichen Maschinen- und Handarbeiten lassen sich die Kosten der
Beweidungim Optimalfall durch den Erlos tierischer Zusatzprodukte decken (Luick et al., n.d.). Erst dann
wird die Tierhaltung aus 6konomischer Perspektive wirklich interessant (Schoof, Kirmes, et al., 2020).
Aus der Doppelnutzung hervorgehende vermarktbare Produkte konnten Fleisch oder die Wolle der
Schafe sein. Mit der Zeit relativiert sich auch der Geldaufwand in Bezug auf Anschaffungskosten und

Material. Dariiber hinaus sollten Okosystemleistungen kiinftig mitgerechnet werden kénnen (HiB, 2015).

8.1 VERMARKTUNG VON ZUSATZPRODUKTEN

Die Beiden moglichen vermarktbaren Zusatzprodukte fur Winzer:innen sind Fleisch und Wolle.

Grundsatzlich wird der Verkauf von Fleisch von den Weingutern beflirwortet. Trotz der Moglichkeit wird
der Absatz haufig nicht als Option gesehen (Schoof, Kirmes, et al., 2020). Immer noch herrscht groBe
Unsicherheit in Bezug auf die Annahme von Kupferrtickstdnden durch Pflanzenschutzmittel (Kupfer) im

Fleisch der Tiere, welche widerlegt worden ist (Conrad et al., 2020).

Voraussetzung fiir die Vermarktung von Fleisch ist die Nachzucht in Verbindung mit der Schlachtung der
zumeist mannlichen LAmmer. Entsprechend der unterschiedlichen Gewichte der Rassen, ist nicht bei
allen die Vermarktung von Fleisch rentabel. Fir das Schlachtgewicht konnen etwa 50% des
Lebendgewichts berechnet werden, entsprechend ist der Lebendverkauf (zwischen 6 und 9 Monaten)
bei Ouessantschafen lukrativer. Aufgrund der hohen Nachfrage sind diese flir knapp 150 € pro Tier zu
verkaufen, ansonsten werden pro kg knapp 3 € berechnet (“Viehzentrale Stidwest GmbH,” 2021). Bei
groBeren Rassen mit hoherem Schlachtgewicht, ist die Abgabe fiir 5 € pro kg Lebendgewicht an einen
Schlachter méglich. Das Gewichte von Shropshirelammern betragen 30 bis 40 kg, woraus sich etwa 100
€ Gewinn machen lassen. In der Direktvermarktung sind durchaus Erlose von 20 €/ kg Fleisch und 160 €
(abzlglich der Kosten flir das Gerben) pro Tierfell zu erzielen. Dabei entsteht wiederum ein Mehraufwand
flr die Organisation der Schlachtung, gegebenenfalls Verarbeitung und Vermarktung. Daneben ist auch
der Absatz an Restaurants in der Region denkbar (Schoof, Kirmes, et al., 2020). Start der Lammzeit ist
im Januar, geschlachtet wird in der Regel zwischen 4 und 6 Monaten, demnach fallt der

Schlachtzeitpunkt mitten in die Arbeitsspitze bei der Laubarbeit.

Die Vermarktung von Wolle rechnet sich aufgrund der Preisstruktur des Marktes nicht. Der Rohwollpreis,
bei dem bestimmte Voraussetzungen erflllt sein mussen, betragt etwa 70 ct/ kg. Bei 4 kg Wolle pro Tier,

lassen sich die Kosten von 8 € pro Tier flir das Scheren nicht decken (Luick et al., n.d.).
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Stattdessen kann die Wolle im Betrieb selbst genutzt
werden. Mdoglich sind die Wildtiervergramung von
Rehen, Wildschweinen, Hasen (und zuletzt Mausen)
durch den Geruch der Wolle. Vor allem waldnahe
Weinbergsfladchen sind anfallig flr den Verbiss von
Wild. Durch das natirliche Komfortverhalten der
Schafe verbleibt nur wenig Wolle auf den Flachen,
deren Geruch sich schnell verflichtigt. Wenn die
Flachen nicht regelmaBig beweidet werden konnen,
bietet sich die Ausbringung der Wolle am oder im
Weinberg an. Auch junge, nachgesetzte Reben
lassen sich mit Wolle vor Verbiss im Frihjahr
schiitzen. Méglich wire die Ubernahme des

forstwirtschaftlichen Systems, bei dem die

Terminalknospe mit Wolle umwickelt wird. Alternativ

ABBILDUNG 21: JUNGREBENDUNGUNG MIT SCHAFSWOLLE
kann sie am Pflanzstab angebracht werden. IMWEINGUT 2NATURKINDER IN FRANKEN

Daneben lasst sich mit der Wolle auch Beikraut im Garten unterdriicken und bietet fir Insekten und
Spinnen Unterschlupf und Nistplatze (Luick et al., n.d.). Auch bei der Pflanzung kann zur Diingung Wolle

mit ins Pflanzloch gegeben werden.

STATUS QUO
In nur zwei Betrieben findet der Vertrieb von zusatzlichen Produkten durch die Schafe statt. Einer
dieser Betriebe verkauft sowohl Fleisch als auch lebende Tiere weiter. Ein anderer vermarktet vor

allem Wurst, Decken und Kissen mit der Wolle der Tiere, welche aus der Kooperation hervorgehen.

In einem weiteren Betrieb werden Tiere an einen Schlachter abgegeben, jedoch flir einen
unwesentlichen Geldertrag fur das Weingut. In einem anderen Weingut werden die Tiere unter
anderem zur Selbstversorgung genutzt. Je nach Rasse ist der Fleischertrag zu gering, um die Tiere

schlachten zu lassen und zu vermarkten.

Haufiger wird die Wolle weiter als Dungemittel und Wasserspeicher genutzt, verkompostiert, oder zur

Vergramung von Wildtieren genutzt.

Des Weiteren liefert die Arbeit mit den Tieren Foto- und Videomaterial, welches fur Werbezwecke, z.B.

in den sozialen Medien, verwendet werden kann.
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9. ZUKUNFT

Zum aktuellen Zeitpunkt scheint einer der groBten Probleme das Defizit an Informationen zu sein

(Schoof, Kirmes, et al., 2020).

Tatsachlich gibt es bereits einige langjahrige Erfahrungswerte bezlglich der Weinbergsbeweidung,

sowohl in Deutschland als auch im Ausland. Die Weinbergsbeweidung an sich ist nichts neues.

Fur die Integration von Tieren brauchen wir gute und aktive Partnerschaften von Schafereien und
Winzer:innen untereinander. Winzer:innen sind keine Tierhalter:innen, da sie dazu nie ausgebildet
wurden. Es soll auch nicht darum gehen, Expert:in fur alles zu werden, sondern vielmehr aus
Eigeninteresse heraus ein Netzwerk zu entwickeln, um Spezialisierungen zusammenzubringen und
Kompetenzen fur einen zukunftsfahigen Weinbau zu vereinen. Daneben geht es vor allem um den

Austausch der Winzer:innen untereinander.

Grundvoraussetzung fur die Beweidung mit eigenen Schafen ist in erster Linie das Sicherstellen einer
ganzjahrigen Betreuung, Versorgung und Pflege dieser. Wir mlssen es schaffen, Menschen fur die
Tierhaltung zu begeistern, Interessierte zu finden und Kompetenzen auszubauen. Fur die Verbreitung
der Beweidung bedarf es Winzer:innen mit Mut zur Innovation, etwas Flexibilitdt und Gelassenheit, um

Uberhaupt anzufangen.

Die Tierhaltung erfordert zwar eine andere und etwas mehr Arbeit, bietet aber Ausgleich und Freude im
Tun und verwandelt den Weinberg zu einem anderen Ort. Nicht nur auf uns selbst, auch auf andere

haben die Tiere eine positive Wirkung und zeigen Vorteile in der Vermarktung.

Auch der Austausch mit der allgemeinen Offentlichkeit muss geférdert werden. Die Resonanz ist durch
die Begeisterung und das Erstaunen der Konsumentlnnen bereits deutlich geworden. Nun bedarf es
weiterhin mehr Aufklarung im Kontext von Nachhaltigkeit, Okologie und Nutztierhaltung. Auch die
Kommunikation der Herausforderungen gehort dazu, um die Menschen zu sensibilisieren und
Probleme zu l6sen. Eine dieser Herausforderungen stellt beispielsweise das Ausbalancieren zwischen
Interessen flir Umwelt- und Naturschutz und der Akzeptanz der Landnutzung dar. Diese Interessen
stehen in Verbindung mit der Schaffung von Weideflachen auBerhalb der Weinberge, welche sehr
bedeutsam fir die Praxis sind. Auch kleinere Faktoren wie das Futtern der Tiere mit Brot, was
erhebliche Folgen fur die Tiere haben kann oder unbeaufsichtigte, freilaufende Hunde, die die Schafe
hetzten oder sogar verletzten konnen, gehoren dazu (Luick et al., n.d.). Auch der Diebstahl von Tieren

ist bereits vorgekommen.
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STATUS QUO

Veranderungen, die in den Betrieben durch die Arbeit mit Schafen wahrgenommen werden, sind die
deutlich hdhere Aufmerksamkeit in den sozialen Medien und die damit einhergehenden
Marketingeffekte zugunsten des Kund:inneninteresse und deren Bindung. Auch die Moglichkeit der
Integration der Schafe ins Produktportfolio ist gegeben. Zum aktuellen Zeitpunkt wird die

Schafbeweidung noch als Alleinstellungsmerkmal wahrgenommen.

Zudem wirkt die Schafhaltung als Bereicherung nach innen wie nach auBen. Die Arbeit mit den Tieren
bietet die Moglichkeit fir Teamaktionen, steigert die Zufriedenheit der Mitarbeitenden im Betrieb und
bietet trotz erhohtem Aufwand Ausgleich zur sonstigen Arbeit. Die Verantwortung gegentiber dem Tier
ist hoher als die gegenliber der Pflanze. Mit einer neuen Ebene im Hofkomplex wird die
Gesamtatmosphare positiv beeinflusst und auch die eigene Identifikation mit dem Arbeitsplatz
gefestigt und erweitert. Nach auBen werden Kund:innen und die allgemeine Offentlichkeit auf den

okologischen Gedanken hinter der Beweidung und das Verstandnis fiir Kreislaufe sensibilisiert.

Um diese Potentiale, aus Praktiker:innensicht, an die Weinguter weiter zu tragen und die Verbreitung
der Schafhaltung zu fordern, muss mehr Klarheit und Transparenz geschaffen werden. Wie schon
angedeutet, stellen betriebsfremde Besucher:innen das haufig groBte Risiko dar, da sich in die
Fatterung von auBen schwer einblicken lasst. Die Vermittlung von Grundsatzen der Nutztierhaltung

und deren Mehrwerte aus Kreislaufen heraus sind wichtig.

Auch die Abschaffung birokratischer Hiirden und nicht die Schaffung neuer, konnte Unsicherheiten
reduzieren. Gerade im Konflikt mit der Verfligbarkeit von Ausgleichsflachen, miissen Flachen, wenn sie
aus der landwirtschaftlichen Nutzung herausfallen, von biozertifizierten Tieren beweidet werden
dirfen. Im Zuge der Tierschutzproblematik wir immer wieder diskutiert, wie ein angemessener
Witterungsschutz aussieht. Mehr Spielraum hier wiirde den Winzer:innen aufgrund der

Parzellengegebenheiten zugutekommen.

In kleinen Betrieben lasst sich die Schafhaltung durch einfacher handhabbare HerdengroBen und
verhaltnismaBig besserer Schlagkraft einfacher umzusetzen. Wobei die Winterbeweidung in der
Zusammenarbeit mit Wanderschafereien eine sinnvolle Moglichkeit darstellt, groBflachig Tiere

einzusetzen.

Ein weiterer Punkt, den es zu verfolgen gilt, ist die Kupferproblematik, welche unbedingt weiter
entscharft werden muss. Zwar liegen bereits wenige Untersuchungen vor, trotzdem sind die
Langzeitfolgen noch unsicher und verbreiten Skepsis. Grundsatzlich gilt es, den Kupfereinsatz auf ein

Minimum zu beschranken.
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Auch in der Praxis wird die Bildung von Kooperationen zwischen Winzer:innen und Schafer:innen als
wichtiger Baustein zur Verbreitung der Weinbergsbeweidung gesehen. Da das Interesse auf Dauer
groBer sein wird als die tatsachliche Verfugbarkeit von Schafen, muss eine vernunftige Wertschopfung

fur Schafereien geschaffen werden.

Eine weitere Schwierigkeit stellen die geringe Verfligbarkeit von Tierarztinnen vor Ort und deren hohe

Auslastung dar.

Um die Weinbergsbeweidung in der Praxis zu etablieren, brauchen Winzer:innen mehr Unterstitzung
und fachliche Beratung. Es gibt bereits einige Pionierbetriebe und Praxisprojekte, jedoch ist die
Beratungsseite hier noch recht schwach aufgestellt, auch aufgrund der starken Spezialisierung des

Weinbaus. Hier miissen Spezialist:innen beider Seiten gemeinsam neue Ziele entwickeln.

Letztendlich braucht es viele gute Vorbilder, die voran gehen, ihr Wissen teilen und andere motivieren.
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ANHANG

ABKURZUNGSVERZEICHNIS

AW Arbeitsweise

bd biologisch-dynamisch
bo biologisch-organisch
Zert Zertifizierung

S Schafe

SK Sonderkulturbetrieb
GB Gemischtbetrieb

eigS eigene Schafe

LS Leihschafe

KS Kooperationsschaferei
ous Ouessant

SN Walliser Schwarznasen
CF Coburger Fuchsschaf
SFS schwarzkdpfiges Fleischschaf
Salop Shropshire

BF Bewirtschaftungsflache
AF Ausgleichsflache

GF Gesamtflache

ZF Zufltterung

WB Winterbeweidung

SB Sommerbeweidung
Akh Arbeitskraftstunden

BR Begrinungsregulation
us Unterstockarbeit

ST Stocktriebentfernung
EB Entblatterung

kB keine Beweidung

A Austrieb

PS Pflanzenschutz

R Reife

L Lese

H nach Ausheben, vor Hackseln



QUANTIFIZIERBARE ERHEBUNG DES STATUS QUO ZUR BEWEIDUNG VON WEINBERGEN
Datenerhebung: Mai 2024

Weingut | AW | Zert ZertS SK/ GB | Startjahr | Dauer | eigS | LS KS | ZertKS Rasse Anzahl'S | Nachzucht WB SB

1 bd Demeter | Demeter SK 2016 8 X ous 50 X X

2 bd Demeter GB 2023 1 X SN 7 X

3 bo SK 2020 4 X ous 8 X

4 bd Demeter SK 2019 5 X ous 13 X

5 bd Demeter SK 2022 2 X gemischt 50 X

6 bo EU-Bio EU-Bio SK 2022 2 X ous 21 X X X
7 bo EU-Bio SK 2019 5 ous 10 X X X
8 bd Bioland | Bioland SK 2020 4 ous 19 X X (x)
9 bd Demeter SK 2024 0 X ous 5 X X X
10 bd Demeter EU-Bio SK 2018 6 CF 3 X

11 bd Demeter SK 2021 3 ous 10 X X

12 bd Demeter SK 2022 2 X ous 6 X X
13 bd Demeter SK 2021 3 X CF 25 X

14 bd Demeter SK 2018 6 X SFS 26 X

15 bd Demeter SK 2020 4 X Salop 16 X




BF (ha) | AF (ha) | AF eigen | AF fremd GF(ha) | ZF | Akh/Monat | BR | US | ST EB | Dinung | kBA kB PS kB R kB L kB H

20 3 100% 23 40 X X X X X
6 2 100% 8 40 X X X X X
5 1 100% 6 40 X X X

0,5 0,3 100% 0,8 40 X X X X X
8 8 40 X X X X X
4 1 100% 5 40 X X X X X X
1 1,5 60% 40% 2,5 40 X X X X X
6 1 100% 7 40 X X X X X X
7 1,5 25% 75% 8,5 40 X X X X
1 0,5 100% 1,5 40 X X X X X X
1 1 100% 2 40 X X X X X
6 1 50% 50% 7 40 X X X X

15 15 35 X X X X X

20 20 40 X X X X X
6 1 100% 7 43 X X X X




